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En el Salon de Sesiones de este Ayuntamientodais 21:00 horas del dia
veinticinco de agosto de dos mil quince, se relgreprimera convocatoria los Sres/as.
relacionados, con el objeto de celebrar sesionnaridi, tratandose los siguientes
asuntos incluidos en el “Orden del Dia”:

11,01. Lectura y aprobacion, en su caso, de las astde las sesiones anteriores,
correspondientes a la extraordinaria de organizacid y ordinaria celebradas el dia
30 de junio de 2015.-El Ayuntamiento Pleno, pamanimidad, ACUERDA darles su
aprobacién y se ordena su transcripcion al corratipate Libro de Actas.

11,02. Aprobacion definitiva de la modificacion dda Ordenanza reguladora del
precio publico por actividades deportivas.-Se da cuenta del informe del Interventor
de 13 de agosto de 2015, cuyo tenor literal efgeiente:

“En relacién con la reclamacion presentada a laksmion inicial de la modificacién de la
ordenanza reguladora del precio publico por adilés deportivas, presentada por el Concejal
de Izquierda Unida D. Miguel Ramirez Mufioz, SE INRNDA:

Antecedentes

Dicha modificacion se aprobd por el Pleno en sed®B30 de junio de 2015 y frente a ella se
han presentado las siguientes reclamaciones dbatgeafiadir un articulo 5 Bonificaciones en
el que se apliquen determinados descuentos.

Consideraciones

En la fijacion de sus precios publicos, las entidddcales cuentan con un amplio margen legal.
El Texto Refundido de la Ley Reguladora de las elatas Locales, aprobado por R. D.
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, so6lo prevé quando el precio no cubra el coste global del
servicio, deberan consignarse en los presupuesttasahtidad los créditos presupuestarios para
cubrir la diferencia.

También en estos margenes previstos por la leyncpbsibilidades de distintos descuentos,
siempre y cuando tales diferencias no resulteitrarigis o ajenas al interés publico.

Desde este punto de vista, la modificacion propuesimple con los requisitos legales, como
también la cumple la redaccion de la ordenanzabapioinicialmente por el Pleno.

La aprobacion de la alegacion supondria un maysedlglibrio entre gastos e ingresos del
servicio que el que resulta de la redaccion de rtferanza aprobada inicialmente. Para
compensarlo, deberian consignarse en los presoguakdl Ayuntamiento los créditos

presupuestarios para cubrir la diferencia como ahtiente se hace con el desequilibrio
existente.



Conclusiones

De acuerdo con lo expuesto, se propone dejar allentad del Pleno estimar o desestimar la
alegacion presentada, ya que tanto la modificaici@almente aprobada como las propuestas
contenidas en las reclamaciones cumplen con lassjmnees legales al respecto.”

Se da cuenta de la propuesta de Alcaldia de 14akade 2015, cuyo tenor
literal es el siguiente:

“Se ha presentado por el Grupo Municipal de Izglaetdnida una alegacion a la aprobacion
inicial de la Ordenanza, al objeto de incorporanuevo articulo 5 Bonificaciones.

Visto el informe emitido por el Interventor al resfo.

Considerando que la modificacion de la Ordenanzabaga inicialmente por el Pleno ya
implica importantes rebajas en los distintos precszogidos en la tarifa.

Considerando que la fijacién de este precio puldigloe tener en cuenta tanto el fomento de la
practica deportiva como la sostenibilidad econordigleservicio mediante el precio publico y el
resto de ingresos generales del Ayuntamiento, yoalsace la modificacion de la Ordenanza
aprobada inicialmente por el Pleno.

Propongo al Pleno del Ayuntamiento desestimar kgaadion presentada por el Grupo
Municipal de Izquierda Unida y, en consecuenciaglagr definitivamente la modificacion de la
Ordenanza en los términos del acuerdo de aprobataal del pasado 30 de junio de 2015.”

Visto el dictamen favorable de la Comision de Asista, el Ayuntamiento
Pleno, previa deliberacion que se resume al fp@imayoria absolutg con el voto a
favor de la propuesta de Alcaldia de los concejdéd<Grupo Municipal Socialista, de
los concejales del Grupo Municipal Popular y detagal del Grupo Municipal Union
Progreso y Democracia, y el voto en contra de dayesta de Alcaldia del concejal del
Grupo Municipal Asamblea Ciudadana de Manzanaregdely concejal del Grupo
Municipal de Izquierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Desestimar la alegacion presentada por el Grupoidipal de Izquierda
Unida.

SEGUNDO.- Aprobar definitivamente la modificacion de la Ondaza reguladora del
precio publico por actividades deportivas, ordeoatal publicacion integra en el
Boletin Oficial de la Provincia.

.
Resumen de la deliberacioén:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni®a,Miguel Ramirez Mufioz, en
su primera intervencion, entre otras cosas, sédiaiguiente: Efectivamente, cuando se debatio
la modificacion de la Ordenanza de actividades disas, aunque voté a favor, ya anuncié la



intencion de mi Grupo municipal de presentar urgppesta que viniera, en cierta manera, asi
lo entendemos nosotros, a mejorar el alcance sdeiala Ordenanza y sobre todo pues
conseguir un incentivo para que determinados detecpudieran aprovechar estos cursos y
estas actividades deportivas. En base a eso péesstat alegacion, con un articulo nuevo,
bonificaciones, que paso a detallar un poco culd psopuesta que hemos hecho.

En primer lugar, para los cursos de autodefengaplauesta que se hace es que se haga
una bonificacion del 75 por ciento para aquellas@es que sean victimas de violencia de
género, acoso escolar, odio racial u homofobiachéo que desgraciadamente con este verano
tragico que llevamos con casi 70 mujeres victinesidlencia doméstica pues creo que es una
de las justificaciones para implantar esta bordf@a del 75 por ciento, que seria del 90 por
ciento en caso de que la persona solicitante estusn situacion de desempleo. Ademas,
entiendo que este curso de autodefensa pues viecieréa manera a fortalecer la autoestima
personal de estas personas y también al fortalesimipsiquico para tratar de superar el
problema de violencia que estan sufriendo.

Sobre escuelas deportivas municipales y cursoa deduela de verano, la bonificacion
que se propone es del 50 por ciento en el casuelsepn menores y de que el tutor acredite
estar en situacion de desempleo. Una bonificadi@nsgbiria al 75 por ciento en el caso de que
ademds de estar en situacion de desempleo fueilEafanmerosa. Y luego otra bonificacion
especial, que seria para aquellas personas quepbienn informe meédico oficial pues le
aconseje alguna préactica deportiva y por lo taettasina bonificacion variable del 15 al 80 por
ciento, dependiendo de situacion social, situafddmliar y demas.

Como decia, lo importante de esta propuesta quesige es que lo que se pretende es
mejorar el impacto social de esta Ordenanza, coirsega ampliacion de las politicas sociales
en un ambito distinto al habitual y sobre prop@eedue entiendan que estas bonificaciones
atienden también a una especie de caracter soca@dy teniendo en cuenta que por ejemplo
la participacion en las escuelas deportivas dechawvales puede ayudarle en socializar con
chavales de otros barrios, de otros colegios y itambues de cierta manera a beneficiarles en
su periodo educativo.

Por lo tanto, espero que también entiendan estasifidaciones como una especie de
becas o de incentivos para estas familias que est&ituaciones mas desfavorecidas. Por eso,
mi peticion a todos los Grupos municipales va agserrechacen la propuesta de Alcaldia y asi
se permita la aprobacién de esta modificacion.

El portavoz del Grupo Municipal Unién Progreso y nizeracia, D. Jerénimo
Romero-Nieva Lozang en su primera intervencion, entre otras cosas;arlo siguiente: Seré
muy breve tanto para esta intervencion como pas@ylaente porque este es un aspecto que la
Ordenanza reguladora se trajo aqui y se aprobéucenrebaja importante de precios, y
finalmente aparece el bono-deporte en sus doerees, la individual y la familiar.

Por lo tanto, no es que discrepemos de la volutéhdsrupo Municipal de Izquierda
Unida porque parece que sus argumentos desde & garnvista social y su referencia a la
actualidad no deberian ser rechazados de planendiargo pensamos que la rebaja que se ha
producido y sobre todo la aplicacién del bono-depeiene a dar una respuesta sensata y
conforme a cubrir las necesidades que pueda teoenjento de la sociedad.

Por lo tanto, lo adelanto ya, porgue tampoco creeque tengamos que extendernos
mas, nuestra votacion seré a favor de la propdestdcaldia.

El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su primera intervencion, entre otras cosasifi@sta lo siguiente: Partiendo
del documento que nos llegd, presentado por eld@kiynicipal de Izquierda Unida, desde la



Asamblea Ciudadana de Manzanares queriamos canenetaerie de puntos, espero que el Sr.
Ramirez nos los pueda concretar. Cuando hablaubei€in de desempleo, habla de situaciéon
de desempleo de uno de los tutores, nosotros estimgue deberia ser o bien de los dos
tutores, puede darse el caso de que un tutorksijérg tenga incluso un buen salario, con lo
cual no seria necesaria esta bonificacion, o bigm s tenga en cuenta como criterio los
ingresos minimos que tenga la unidad familiar.

Por otro lado, ya lo ha aclarado el Sr. Ramiresleexposicion, nos parecia un poco
confuso la bonificacion especial entre un 15 y Op@r ciento, queriamos que nos aclarara cudl
es el 15, cual es el 80, ya lo ha aclarado, candb ese punto esta aclarado.

Pensamos desde Asamblea Ciudadana que el incredemasto a priori no debe ser
mucho mayor que el que ya estaba planteado coaortaativa que aprobamos en el anterior
Pleno, puesto que entendemos que los casos guensean en esta modificacion no son muy
numerosos y por lo tanto el incremento de preciogana ser excesivo en cuanto a compensar el
tema del mantenimiento econémico.

Por lo tanto, en principio vamos a estar en cagrdesestimar la peticion de lzquierda
Unida.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lopez de la
Manzanara, en su primera intervencion, entre otras cosdmlado siguiente: Ya en el Pleno
de junio cuando se debatié la rebaja de la tamfdod precios publicos de las actividades
deportivas, votamos en contra argumentando quenmartaban el déficit del servicio y que los
precios nos parecia que ya eran asequibles. Si pstoios se han rebajado aun mas, pues mas
asequibles aun como para seguir afiadiendo boridiges, que aunque no descartamos la buena
intencion social pero tampoco podemos seguir hdoigrbajas sobre rebajas y convertir la
aplicacion de una tarifa por el uso de las instatees deportivas o de las actividades deportivas
tan complejo como seria hacer la declaracion denta, donde cada uno vamos luego pues
aplicando bonificaciones, deduccion, desgravacamepto, desgravacion por lo otro, y se hace
practicamente inviable aplicar unas rebajas queuatquier caso pues es a un numero muy
reducido de personas y rebajar sobre lo ya rebajatdwiormente.

Un apunte, se han estado haciendo algunos cursmstoldefensa desde el Centro de la
Mujer para victimas de violencia doméstica y enaiuitos, es decir, hay cosas que mereceran
un tratamiento especifico pero no tanto el intemteter una casuistica porque habréa cuestiones
que tengan una sentencia y sean objetivas, peos a@isos como dice de racismo, de
homofobia, de no sé qué, y tiene que ir uno consendéencia cuando va a deportes para que le
hagan la rebaja; realmente pensamos que no estiepeyaya digo, como se han rebajado
bastante los precios no vamos a estar a favortdalkegacion que plantea Izquierda Unida.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labidn Manrique, en su
primera intervencion, entre otras cosas, manifigstiguiente: Como todos saben, el pasado
mes de junio en este Saldn de Plenos de este Awiamtto se aprobd la modificacion de la
Ordenanza reguladora del precio publico de lasiidaties deportivas. Los descuentos que
proponia este Equipo de Gobierno pues en la madifio de esta Ordenanza suponian con
caracter general una rebaja de precios publicolagméctica de actividades deportivas en torno
al 50 por ciento, destacando entre ellas puessiagetas deportivas para menores de 18 afios
por temporada y persona, que han pasado de cdstaurbs a 30 euros que cuestan en la
actualidad. Los cursos de natacion en la piscirmeda y los de natacion en la piscina de
verano pues también han tenido una bajada del B6igmto, pasando a pagar 30 euros de los
60 que pagaban antes los nifios y 40 de los 80 guesostaba anteriormente a las personas
adultas.



La participacion en ligas locales de aficionadasbign han tenido una importante
rebaja, pasando a costar 5 euros de los 10 quentenie pagar anteriormente por persona y
competicion, y asi también hemos bajado los preeioslos torneos de Feria y Fiestas
patronales, cuyas inscripciones costaran 25 eunosquipo en lugar de los 5 euros que costaba
antes por cada uno de los miembros del equipo.

Entendemos que el anterior Equipo de Gobierno adid® Popular subié estos precios
de manera desorbitada, lo cual hacia bastanteasidbe para muchas personas la entrada a las
instalaciones deportivas y el acceso a muchassdackividades que se organizaban desde la
Concejalia, asi como otros servicios.

Una vez transcurrido el tiempo y tal y como el Gridunicipal Socialista anuncié
cuando sobrevino esta subida, hemos podido compiple con esta medida que tomo el
anterior Equipo de Gobierno pues solo condujo ameaor utilizacién de estas actividades y
de estas instalaciones afectadas por esta subidgeya pesar de la importante subida, vuelvo a
repetir, pues no consiguieron que se cubrierarcdsses del servicio en mas de un 50 por
ciento, ellos justificaban esta subida diciendo geé cubririamos méas gastos del coste del
servicio y no fue asi porque la gente dejo de wactieporte con tal de no pagar esos precios.

El nuevo Equipo de Gobierno, en cumplimiento d@mgrama electoral, hecho por y
para mejorar la vida de los ciudadanos de nuesteblp, pues hemos decidido trabajar de
forma rapida para que el uso de estas instalacioaetvidades deportivas pues vuelvan a tener
un precio accesible y digno para todos/as justmadienzo de esta nueva temporada y asi va a
ser. Esto se podria haber complicado debido aelgaeion que ha presentado el Grupo de
Izquierda Unida para que se incorporara este nagiaculo 5 que propone sobre bonificaciones,
Jpor qué digo que podria haberlo retrasado?, peb®lal a los tramites que conlleva la
tramitacion de esta alegacion que implicaria no Bobprobacion definitiva de la modificacion
sino también la entrada en vigor de los precios, @gto no va a suceder asi ya que desde el
Gobierno pues hemos decidido aplicar esta rebaja cawacter previo. Nuestra intencion
siempre ha sido que esta rebaja tenga un cardateraj y recoja sobre todo pues el maximo
namero de situaciones sin llegar al excesivo detglie propone Izquierda Unida en su
alegacién, ejemplo de ello es la nueva medida quege esta Ordenanza que es el bono-
deporte con el que los titulares del mismo puesaviemer un 50 por ciento de descuento en las
escuelas deportivas en cursos y en actividadeseweganicen dentro del area de deportes, y
ademas un 50 por ciento de descuento en el precimgcripcion en ligas deportivas y deporte
aficionado. Este bono-deporte es una novedosa @stpuue si que recoge, como decia, la
mayoria de las necesidades de los ciudadanos guecpn deporte sin llegar a ese excesivo
grado de detalle que solicita Izquierda Unida. lda sccogida de manera muy positiva por la
mayoria de los aficionados a la practica depostivaiestra apuesta clara es por el fomento del
deporte, asi que ademas anuncio aqui, aprovechoapanciar aqui, que desde ya abriremos
nuestras instalaciones y actividades deportivaa foatos y para todas, ¢qué quiero decir con
esto?, pues que se ha eliminado el requisito @& estpadronado en Manzanares para poder
hacer utilizacién y disfrute de estas magnificastallaciones deportivas que contamos en
Manzanares, insistiendo que para este Gobierncecurso va a ser rentable no cuando se
cubran los costes del servicio sino cuando tierse ageptacion y una utilizacion masiva por
parte de los ciudadanos.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz en
su segunda intervencion, entre otras cosas, itdisguiente: Yo no discuto porque de hecho
voté a favor, yo no discuto que se ha hecho unajaeimportante de los precios de las
actividades deportivas, ni discuto el bono-depagtes por cierto no viene en esta parte de la
Ordenanza, yo lo que planteaba era si éramos capaneesta propuesta de introducir un matiz
social, tener una especie de detalle o de introdista variable social a la hora del acceso a
determinadas actividades deportivas organizadatedeste Ayuntamiento, sobre todo teniendo
en cuenta la situacién que desgraciadamente vivermas familias en Manzanares. Por tanto,



esa era la cuestion o ese es el tema fundamemtaegemos que debatir hoy con esta propuesta
de bonificaciones que les traigo.

Hombre, yo creo que se puede argumentar cualgoger contra esta propuesta que les
traigo, pero hombre, poner como ejemplo el bonmdegpues yo no lo veo coherente porque
precisamente la gente a la que van dirigidas estalidas son gente que no va a poder en
situaciones normales gastarse 140 euros en undepuite, sino que estamos hablando de
gente que a lo mejor 10, 20, 30 euros pues pueadgsemuy cuesta arriba para la economia de
muchas familias. Voy a recordarles que en el miBheno de junio aprobamos una mocién de
este Grupo Municipal de lzquierda Unida sobre losi@dores escolares y de una prevision
inicial de 15 familias luego saltamos a 90 cuandduyimos toda la informacion llegada desde
los servicios sociales y del resto de colegios.I®tanto, hay un problema encima de la mesa y
por lo tanto esa es la cuestion que yo les traiaeagima de la mesa.

Va a ser este Ayuntamiento capaz de mejorar sunanda no solamente con una
rebaja que casi todos aplaudimos, hemos aprobado, gue ademas introducimos ese factor
social. Es verdad, como dice el Sr. Gaitero, quedpuser un engorro la aplicacion de esta
Ordenanza, pero bueno, para esto estamos, pamdeatonseguir que los servicios que tiene
este Ayuntamiento sean disfrutados por el mayoremarde vecinos y ademas tratar que en lo
posible la barrera econdémica o social no sea uedmgento.

Por lo tanto, yo poco mas que afadir, nada mapegides que tengan ese momento de
vision social y que por tanto acaben rechazangoolpuesta que trae la Alcaldia y voten a favor
de mi propuesta. Lo importante es que este Ayuetaimipues tenga ese gesto, ese alcance
social a la hora de establecer sus Ordenanzas ipaie& Por mi parte nada mas, pedir ese voto
en contra de la propuesta de Alcaldia y a favda geopuesta que les traigo. Muchas gracias.

El portavoz del Grupo Municipal Unién Progreso y nideracia, D. Jeronimo
Romero-Nieva Lozang en su segunda intervencion, entre otras cosslas® siguienteNo
insistiré en el argumentario pero si diré publicateeque me alegro del anuncio de la Sra.
Labian sobre que no haré falta estar empadronadbigb porque recordamos que no sé si fue
en el primero o en el segundo debate que tuvimostedplando de ese tipo de cosas, hubo dos
Grupos politicos en esta Sala que defendimos eseaifmm con lo cual pues aqui publicamente
digo que me alegro de ese anuncio que acaba de yae#ero el apoyo a la propuesta de
Alcaldia.

El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su segunda intervencion, entre otras coses,laisiguiente: Nos vamos a
reiterar en lo que hemos manifestado antes, nes@aue basicamente el incremento de gasto
que puede suponer estas alegaciones de Izquieida him son significativas, y nos parece que
si que puede cubrir ciertas necesidades socidlesargen de que entendamos también que
pueda tener cierta complicacion de aplicacion, pbueno, para eso tenemos en el
Ayuntamiento unos excelentes servicios sociales.

Entonces, vamos a estar en contra de desestiml@gacion.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lopez de la
Manzanara, en su segunda intervencion, entre otras cosasfiessa [0 siguientet.a posicion
esta fijada, no me extendere, simplemente dos esatiEstdn dando, hemos visto en la web
municipal unas noticias hace unos dias, sobre émduarcha que esta teniendo la piscina,



bien, eso quiere decir que la tarifa que habiantéggao era ningun problema para la asistencia
de la gente, no nos digan cosas contrarias, |& genpodia asistir porque los precios eran caros
y ahora resulta que en 3 meses va todo muy bien. @nto ha pasado con la Universidad
Popular, sin modificar todavia porque no les haodéeimpo a modificar los precios de la
Universidad Popular, pues estan dando unas cifrassgn realmente optimistas respecto a la
marcha de la Universidad Popular, de lo cual negramos pero viene a desmentir esa idea de
que los precios dejaban fuera, no dejaban fueeai@n

Y otra cuestion, el requisito de estar empadronaaces un criterio de aplicacion
directa, el requisito de empadronamiento constaegsorito solamente en el Reglamento de
instalaciones deportivas y solamente para la @scimierta y esta especificado el requisito de
empadronamiento en el caso de los bonos. EntoelcEgjuipo de Gobierno si decide que en la
piscina municipal van a tener acceso a los bonos eiudadanos que no estén empadronados
en Manzanares tendra que traer a modificacion glaRento de instalaciones deportivas que
fue aprobado por este Pleno, y en el resto denfdalaciones y precios no hay discriminacion
en ese sentido.

Nada mas. El voto es el que hemos manifestado,amésgstimar la alegacién de
Izquierda Unida.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labidn Manrique, en su
segunda intervencion, entre otras cosas, indicsigoiente: Para empezar, responder al Sr.
Gaitero, si en un verano como el que ha hechounarola de calor tras otra, la gente no va a la
piscina municipal de verano, es que seria algo isgdge. Nosotros hablamos de que ustedes
han dificultado y han hecho muy complicado quetagepersonas puedan acceder tanto a los
cursos de la Universidad Popular como a las ingtalas deportivas, como a las actividades
deportivas.

Responder también al Sr. Ramirez que dice que ustaiscute la rebaja, yo tampoco
discuto su alegacién, simplemente digo que no thapasto porque tiene un excesivo grado de
detalle y entiendo que esta Ordenanza debe cordgeraplmdximo numero de situaciones.
También nos pide que tengamos una vision mas sqalapliquemos este matiz social, que no
perdamos de vista ese punto social y nosotros herws hecho, de hecho este mismo lunes,
ayer mismo, la Concejal de Personal y Empleo ptésenPlan de Empleo para 100 personas,
un Plan de Empleo Local, que es una medida masoliiica social pura y dura, es decir,
estamos ante una situacién muy complicada en ldamemos que atacar por todos los frentes
que podamos, porque la crisis la verdad es quetizohque muchas familias lo estén pasando
muy mal. De ahi, que no hayamos perdido en ningdmento el punto de vista social, de
hecho voy a hacer otro anuncio, que también lesgastar, y es que la Concejalia de Bienestar
Social esta trabajando para poder poner en manthel enenor tiempo posible la Mesa de
Emergencia Social, serd una Mesa en la que tendreapresentacion todos los Grupos
municipales y ademds el Tercer Sector, y donderposlgpues abordar todos estos temas y
todas estas necesidades que han sido incremestaatastodo por la crisis. Con lo cual, ho nos
hace falta que usted nos recuerde ese punto @esasial porque lo llevamos en las venas y no
se nos va a olvidar nunca.

Volviendo a la Ordenanza, consideramos que laga®lygropuestas aprobadas en esta
modificacion, como decia antes, pues ha supuestonyportante bajada del precio publico de
las actividades deportivas. También contempla Igonfia de las situaciones y ademas hemos
tenido en cuenta tanto el fomento de la practigodiza como la sostenibilidad econémica del
servicio, por eso vamos a desestimar su alegaciéamos a mantener la Ordenanza en los
términos del acuerdo de aprobacion inicial del gaggleno de 30 de junio de 2015.

Las bonificaciones propuestas implican un excedatalle, dificil tanto de cuantificar
como de acreditar y justificar, como decia ante$relGaitero, mucho mas de llevar a la
practica. Entendemos que las rebajas tienen quécanpuna bajada con caracter general,
incluir a la mayoria de los casos y la mayoria & dituaciones. Consideramos que una



propuesta asi responde mas a criterios de oridathlgue de utilidad o de interés, por el

excesivo grado de detalle. Los precios publicosbt@émentendemos que no deben fijarse en
funcién de como marche la economia sino que reaérlenque requiere es gque tengamos un
criterio y un posicionamiento mucho mas razonadmére todo a la hora de que los ciudadanos
puedan acceder a ellos.

Defendemos, como he dicho antes, que una actividath instalaciéon municipal o un
recurso es rentable cuanto mayor grado de utibmagi participacion por parte de los
ciudadanos tienen del mismo, no cuando los ciudedanbren los gastos totales del servicio.
Entendemos que la Administracién Local, en el &b sus competencias, debe velar para
ofrecer y cubrir la mayoria de las necesidadeswaaielas de los ciudadanos, no de buscar hacer
negocio con la prestacién de los mismos y por el Equipo de Gobierno, como ya he
anunciado antes, pues vamos a desestimar estaiatede lzquierda Unida y en consecuencia
pues vamos a aprobar definitivamente la modificadié esta Ordenanza como quedé aprobada
en el mes de junio.

11,03. Plan econémico-financiero del AyuntamientoedManzanares.-Se da cuenta
de la propuesta de Alcaldia, cuyo tenor literadlesguiente:

“Con motivo de la aprobacién de la liquidacion piedsupuesto del ejercicio 2014, se ha puesto
de manifiesto que el Ayuntamiento tuvo en dichaodje una necesidad de financiacion de
752.261,77 euros.

Esta necesidad de financiacion ya estaba previsthgan econdmico-financiero aprobado por
este Ayuntamiento con motivo de la aprobacién debypuesto para el ejercicio 2014 y el
importe previsto para esta necesidad era de 4 B8438 euros. Es decir, la necesidad real de
financiacién en el ejercicio 2014 ha sido infe@ola prevista, dado que una buena parte de las
inversiones previstas en el presupuesto del ejer2izl4 no se ejecutaron en el mismo, sino
que lo estan haciendo en este ejercicio 2015.

Por tanto, el plan econémico-financiero aprobadsiedia sigue siendo valido para solucionar
la situacion de incumplimiento del objetivo de b#tdad presupuestaria en el ejercicio 2014.
No obstante, desde el Ministerio de Hacienda y Adbtriaciones Publicas se solicita la
remision de la aprobacion expresa de un plan ecieoéimanciero.

Por este motivo, se propone al Pleno del Ayuntaimiém aprobacion de dicho plan, que
quedaria redactado segun el documento adjuntazaloeide exactamente con el plan aprobado
actualmente vigente.”

PLAN ECONOMICO FINANCIERO
1. Ambito objetivo del plan

El presente plan econdémico-financiero afecta al Mgmniento de Manzanares. No se
incluye la sociedad mercantil de capital integramenunicipal Empresa Municipal de
Vivienda de Manzanares, S.A., que presta servifimsnciados mayoritariamente con
ingresos comerciales, porgue en ella no se da mingituacion que obligue a adoptar un
plan econémico-financiero.



2. Causas del incumplimiento

Con motivo de la aprobacion del limite de gastdimenciero para el ejercicio 2014 se puso
de manifiesto un incumplimiento de la regla de @akiste limite de gasto se aprobo6 en
sesidn del Pleno del Ayuntamiento de 30 de diciendler2013. Se acompafia como anexo |
a este informe el emitido por esta Intervenciéh6etle diciembre de 2013.

Igualmente, con motivo de la aprobacion definitiled presupuesto de este Ayuntamiento
para el ejercicio 2014 se ha puesto de manifiestanaumplimiento del objetivo de
estabilidad presupuestaria. El presupuesto ha doediefinitivamente aprobado en sesion
del Pleno del Ayuntamiento de 28 de enero de 2B&4acomparfian como anexos Il y lll a
este informe los emitidos por esta Intervencidhéetie diciembre de 2013.

En ambos casos, la causa del incumplimiento egdhzacién en el ejercicio 2014 de
diversas inversiones muy necesarias para el futeifglanzanares. Como se indicaba en la
memoria del presupuesto para este ejercicio:

Manzanares necesita de reformas para seguir creaitpleeza y prosperidad, es por ello
que en este presupuesto de 2014 vamos a realizasenie de inversiones encaminadas a
conseguir este fin.

Necesitamos terreno acondicionado para la instd@lacile empresas, ya que actualmente
nuestro poligono industrial esta completo, exceggmnas parcelas menores. De todos es
sabido la situacion que esta atravesando SEPE8nygwe nuestro principal objetivo desde
2011 fue la realizacion por su parte de la tercemapliacion del poligono, en el que
pusimos todo nuestro empefio en la finalizacionodetddmites administrativos para su
consecucion, esta actuacion esta paralizada y isiosvde realizacion debido a la nefasta
politica de inversiones realizada por SEPES an&2Ql 1.

El actual centro de empresas esta al 100% de oéapapor lo que tenemos la necesidad
de realizar otro espacio, para que nuestros empiesguedan tener la oportunidad de
iniciar su aventura.

Debemos actuar en el arreglo de nuestra plaza deolastitucion, lugar emblemético y

centro histdrico de nuestro pueblo, actualmentdelido a un mal disefio en su reciente
reforma con fondos estatales, sin accesibilidadog grave peligro para los vecinos y

peatones que la transitan.

Debemos actuar igualmente en la conservacion detrmeentro histérico asi como en
edificios catalogados para su conservacion y erg@jniento cultural y turistico de nuestra
poblacién.

También tenemos que acondicionar espacios pub&ooks barrios de nuestro pueblo y
solucionar en la zona del rio, las inundacionesdutidas en estos Ultimos afios, con la
construccion de un nuevo colector que de salidagala que acumula el CAZ cuando las
precipitaciones son persistentes.

Debemos arreglar el puente del camino de Daimiely wheteriorado con las lluvias y que
da transito a muchos agricultores de nuestro pueblo

Es deber del Ayuntamiento el mantenimiento de leepe municipal, por lo que

proponemos la construccion de una perrera nueva woas instalaciones dignas para
desempefiar su labor
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El total de las inversiones propuestas asciende8417/500,00 euros, de los que 569.000,00
provendran de fondos propios, 2.180.000,00 de Swimees y 4.562.500,00 de préstamos
a largo.

Por otra parte, con motivo de la aprobacién deddifitacién del presupuesto n° 6/2014 se
han incrementado los incumplimientos de la reglagalsto y del objetivo de estabilidad
presupuestaria en 193.836,50 euros, pues el aumergastos derivado de los suplementos
de crédito incluidos en dicha modificacion se fitiaré con el remanente de tesoreria para
gastos generales.

En definitiva, se trata de unos incumplimientoslalaegla de gasto y del objetivo de

estabilidad presupuestaria que no obedecen a wyulksrio estructural de las finanzas

municipales. Por el contrario, se trata de unaaeifun excepcional que sélo afecta al

ejercicio 2014 y que en el ejercicio 2015 y sigteemo se repetira. Y para ello no seran
necesarias medidas excepcionales, bastari con dé&uzuevo las inversiones municipales
en su nivel habitual, no en el nivel excepciona&vigto en el presupuesto para 2014, asi
como en imputar al ejercicio 2014 todos los gagtesse realicen en este ejercicio.

3. Previsiones tendenciales de ingresos y gastos

Bajo el supuesto de que no se producen cambioasepdliticas fiscales y de gastos, a
continuacion se muestran las previsiones parajéosi@os 2014, 2015 y 2016 de ingresos

y gastos de este Ayuntamiento.

GASTOS. CAPITULO 2014 2015 2016

1. Remuneraciones del personal 7.510.443,30.157.934,64 7.229.513,99
2. Compra de bienes corrientes y sery. 4.355.7111,20389.984,46 4.477.784,14
3. Intereses 80.000,00 192.000,00 176.000,00
4. Transferencias corrientes 808.120,00 884.360,81 902.048,08
6. Inversiones Reales 7.311.544,00 672.288,78 731.289,88
7. Transferencias de capital 85.000,00 25.000,00 25.000,00
8. Variaciones de activos financieros 0,00 0,00 0,00
9. Variaciones de pasivos financieros 359.600,00 634.000,00 647.000,00

Totales 20.510.418,50 13.955.568,68 14.188.636,04

INGRESOS. CAPITULO 2014 2015 2016

1. Impuestos directos 6.302.000,006.609.325,4b 6.692.688,1H
2. Impuestos indirectos 205.500,00 215.500,00 236.500,00
3. Tasas y otros ingresos 2.490.482,0@.592.839,23 2.639.189,88
4. Transferencias corrientes 4.280.100,001.284.100,00 4.362.813,8[L
5. Ingresos patrimoniales 296.00Q,00 51.000,00 48.000,00
6. Enajenacion de inversiones Reales 0,00 0,00 0,00
7. Transferencias de capital 2.180.000,00 202.804,00 209.444,20
8. Variaciones de activos financieros 0,00 0,0Q 0,00
9. Variaciones de pasivos financieros 4.562.500,00 0,00 0,00

Totales 20.316.582,00 13.955.568,68 14.188.636,04

El cumplimiento de la regla de gasto se verificata la forma siguiente en dichos
ejercicios:
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2014 2015 2016

Limite de gasto no financiero 11.866.974,002.068.712,56 12.298.018,10
Aumento anual 1,70% 1,90%
Presupuesto total 20.510.418,503.955.568,68 14.188.636,04
menos amortizacion de la deuda -359.600,00-634.000,00 -647.000,00
Total capitulos 1 a7 20.150.818,503.321.568,68 13.541.636,04
menos intereses de la deuda -64.000,00-192.000,00 -176.000,00
menos gastos fondos finalistas -2.620.000,00.061.304,00 -1.067.944,2D
Total gasto no financiero 17.466.818,502.068.264,68 12.297.691,84
|Exceso de gasto no financiero 5.599.84|4,50 -447,8& -326,26

Y el cumplimiento del objetivo de estabilidad prasestaria se verificaria de la forma
siguiente:

2014 2015 2016

Previsién de derechos reconocidos neto$5.754.082,00 13.955.568,68 14.188.636,0
capitulos1a 7
Prevision de obligaciones reconocidas 20.150.818,50 13.321.568,68 13.541.636,0
netas capitulos 1 a 7

B

B

Diferencia (necesidad) -4.396.736,50 634.000,00 647.000,00
Ajustes:
Utilizacion del criterio de caja en 108.142,11 110.000,00 120.000,00

ingresos tributarios

|Capacidad / necesidad de financiacioh -4.504.878,61524.000,00  527.000,00

4. Descripcion, cuantificacion y calendario de aplicaén de las medidas incluidas en el
plan

Las medidas necesarias para la vuelta al cumplimem la regla de gasto y del objetivo de
estabilidad presupuestaria son, como se apunté@rriéa, la elaboracion y ejecucion en los
ejercicios siguientes de unos presupuestos queontengan el excepcional nivel de

inversiones que contiene el presupuesto para 2&14,0mo la imputacion al presupuesto
de 2014 de todos los gastos de dicho ejercici@vaotucion normal de ingresos y gastos en
2015 y 2016, incluidos los gastos para el pagoadeahualidades de la operacion de
préstamo a largo plazo a concertar en 2014, peamitiver a cumplir con la regla de gasto
y con el objetivo de estabilidad presupuestaria,ngicesidad de implementar medidas de
redimensionamiento del gasto publico ni de finari6ia excepcional por la via de los

ingresos.

5. Previsiones de las variables econdmicas y presuptags de las que parte el plan, asi
como los supuestos sobre los que se basan estasipienes.

Como se ha indicado, las variables presupuestdeidas que parte el plan son la situacion
habitual que ha vivido el Ayuntamiento durantedfcicios 2012 y 2013. Las previsiones
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de ingresos y gastos se han basado en que el @r@oomémico se mantendra en unas
condiciones parecidas a las actuales, hipétesiepta y conservadora, aunque hay indicios
de que ya en este afio 2014 mejorara la situaciderglede la economia, mejora que habra
de incrementarse en proximos afos. Por ello, gedwisto que los tributos municipales y la
participacidn en los ingresos del Estado, que gspilares financieros del Ayuntamiento,
se comporten de forma parecida a como lo vieneiemde Ultimamente.

Andlisis de sensibilidad considerando escenariosammicos alternativos.

Por la naturaleza del desequilibrio, que es exoceptien el afio 2014, los escenarios
alternativos no afectaran a la vuelta a la situad® equilibrio en 2015, que so6lo depende
de la realizacién de un volumen de inversioneslairal de los afios 2012 y 2013.

Otras medidas.

a) Supresidon de las competencias que ejerza la Entidadl que sean distintas de las
propias y de las ejercidas por delegacion. No essagio para alcanzar el equilibrio.

b) Gestion integrada o coordinada de los serviciogatarios que presta la Entidad Local
para reducir sus costes. No es necesario parazafcanequilibrio.

¢) Incremento de ingresos para financiar los servioldfgatorios que presta la Entidad
Local. No es necesario para alcanzar el equilibrio.

d) Racionalizacion organizativa. No es necesario planzar el equilibrio.

e) Supresion de entidades de &mbito territorial infeal municipio que, en el ejercicio
presupuestario inmediato anterior, incumplan con odletivo de estabilidad
presupuestaria o con el objetivo de deuda publicaweo el periodo medio de pago a
proveedores supere en mas de treinta dias el plaxono previsto en la normativa de
morosidad. No existen estas entidades en el mimidgpManzanares.

f) Una propuesta de fusion con un municipio colindatgela misma provincia. No es
necesario para alcanzar el equilibrio, ni se camaicconveniente para los intereses
municipales.

Asimismo, se da cuenta del informe al respectoieémijtor el Interventor, cuyo tenor
literal es el siguiente:

“En relacion con el plan econdmico-financiero preado por el Alcalde, SE INFORMA:

1. Dicho plan se ha elaborado con motivo del incumiglito del objetivo de estabilidad

presupuestaria detectado en la aprobacion deliadicion del presupuesto para 2014.

El contenido del plan se ajusta a lo dispuestd artieulo 21 de la Ley Organica 2/2012, de
27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Siislielad Financiera, en el articulo 116 bis
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora d8&ses del Régimen Local y en el articulo
20 del Real Decreto 1463/2007.

Su aprobacién corresponde al Pleno del Ayuntamientel plazo maximo de dos meses
desde su presentacion y su puesta en marcha né padeder de tres meses desde la
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constatacion del incumplimiento. Se remitird paraenocimiento a la Comisién Nacional
de Administracion Local. Dicho plan debera tenemiama publicidad que el presupuesto
del Ayuntamiento.”

Visto el dictamen favorable de la Comision de Asista, el Ayuntamiento
Pleno, previa deliberacion que se resume al fp@imayoria absolutg con el voto a
favor de los concejales del Grupo Municipal Sostaliy de los concejales del Grupo
Municipal Popular, la abstencion del concejal delug® Municipal Asamblea
Ciudadana de Manzanares y del concejal del Grupaidipal Unidn Progreso y
Democracia, y el voto en contra del concejal delp@rMunicipal de Izquierda Unida,
ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar el Plan econémico-financiero del Ayuntamiede Manzanares
elaborado con motivo del incumplimiento del objetigte estabilidad presupuestaria
detectado en la aprobacion de la liquidacion desygouesto para 2014.

SEGUNDO.- La aprobacion de este Plan econdmico-financierguddicar4 en el
Boletin Oficial de la Provincia.

TERCERO.- Dar traslado de este acuerdo y del contenido d¢eh Bcondmico-

financiero a la Comisién Nacional de Administracidocal.

.
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni®a,Miguel Ramirez Mufioz en
su primera intervencion, entre otras cosas, sdfatiguiente: La verdad es que este punto
parece mas bien que es un trdmite técnico o buimmréaiun asi como en su momento este
Grupo municipal voté en contra del Plan econdminasfciero y del Presupuesto del 2014, y
ahora lo que se nos propone es que volvamos aafwphosotros vamos a votar en contra.

El portavoz del Grupo Municipal Unién Progreso y nizeracia, D. Jerénimo
Romero-Nieva Lozang en su intervencion, entre otras cosas, indicigigiente: Insistiendo en
la cuestion técnica y dado que este Grupo no hicipado en ningun proceso respecto del
propio, nos parece coherente con nuestra posici®@s& momento mantener la abstencion al
respecto.

El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su intervencion, entre otras cosas, manifiestsiguiente: En base a la
documentacidn recibida, entendemos que se tratasladar parte del Presupuesto del 2014 al
2015 para completar los gastos que no se hiciertamees. Me gustaria, si es posible, que nos
aclararan si esos 4.500.000 euros que estan pestagas se trata de una péliza de crédito y
cuanto de esa poliza de crédito se ha utilizadoagta el momento y cuanto esta pendiente de
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utilizar. Y, por ultimo, si en el caso de que esdiza no se utilizara por completo, ¢qué
ocurriria?, si revertiria, se seguiria utilizandoe£2016, ¢,coOmo se solucionaria ese problema?

Por otro lado, teniendo en cuenta que en ese Rrestgpno intervinimos como
Asamblea Ciudadana de Manzanares, pero entendaragsadge del gasto esta ya realizado, en
principio nuestra postura sera de abstencion.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la
Manzanara, en su primera intervencion, entre otras cosd®lado siguienteEs un requisito
técnico que nos exige el Ministerio de Hacienda dmkistraciones Publicas, igual que lo
exigié en su momento cuando se elaboro el Presupseslo vuelve a exigir ahora, con lo cual
se le vuelve a mandar y no hay muchas mas vueltadayle.

La situacion no es mejor ni peor, es distinta, pgrdecirle al Sr. Ramirez que ellos
votaron contra un Presupuesto y un Plan econérimemdiero pero previamente habian
propuesto desde Izquierda Unida un plan de invyegsigue era en cuantia practicamente igual,
la misma magnitud que el que proponia el EquipoR#etido Popular, que no se le olvide
también ese detalle.

Vamos a estar, por supuesto, a favor de remiBfaai econémico-financiero.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB2. Beatriz Labidn Manrique, en su
primera intervencion, entre otras cosas, manifiestaguiente: Como todos hemos coincidido,
pues nos encontramos ante una cuestion puramenieateCon motivo de la aprobacion de la
liquidacion del Presupuesto del ejercicio 2014 psgesha detectado una necesidad de
financiacién de 752.261 euros, esta necesidad mdmdiacion ya estaba prevista en el Plan
econdmico-financiero que fue aprobado y remitidoesariamente para aprobar el Presupuesto
de 2014, solo que en aquél la necesidad previstanecho mayor, era de 4.504.878 euros.
¢ Qué ha sucedido?, pues que esta financiaciorddanerior ya que las inversiones previstas
en el ejercicio 2014 no se ejecutaron y se esegugndo este afo. Ya sabemos todos como
actuaba el anterior Equipo de Gobierno, a golpe irdprovisacion, sin una minima
planificacion, sin mostrar respeto por los proceéeintos o el cumplimiento de los plazos
previstos, podria dar muchos ejemplos: el ColegidadDivina Pastora que ya tenia que estar
hecho, la Residencia de Ancianos, el Centro dedikiariTemprana que también tenia que estar
ya terminado y puesto en funcionamiento, la entoEgéos pisos de la calle Sorolla, las obras
del caz, pero no quiero extenderme porque tenem@&emo denso y largo.

Como decia, nada que nos sorprenda ya del EquipBatiéerno de los proyectos
inacabados, como decia, la necesidad de finannid@idsido menor y desde el Ministerio de
Hacienda y Administraciones Publicas se nos hadexigue remitamos la aprobacion expresa
de un Plan econémico-financiero que recoja estasansituacion. Por este motivo hemos
propuesto para su aprobacion por el Pleno este &anomico-financiero que coincide
exactamente con el anterior, es exactamente elonigra fue aprobado el 30 de diciembre de
2013, ya que la Unica circunstancia que ha vargafmle su aprobacion es una necesidad de
financiacién menor a la prevista.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni®a,Miguel Ramirez Mufioz, en
su segunda intervencion, entre otras cosas, itdisguiente: Efectivamente como se trata de
volver a aprobar el Plan econdmico-financiero d&l£y en aquel momento estuvimos en
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contra, pues creo obligado mantener cierta cohiexrgpor lo tanto vamos a votar en contra de
esta propuesta.

Por responder al Sr. Gaitero, es verdad que nas@resentamos un Presupuesto
alternativo de inversiones, pero digalo todo, coa necesidad de la mitad de endeudamiento,
repaseselo, tiene las actas del Pleno, ademas senmo presentamos se lo puede repasar
tranquilamente, vera como no tiene nada que veérresupuesto que ustedes traian con el
Presupuesto alternativo que les presentamos.

Pero si es verdad que ahora mismo la situaciéa guné estamos es que efectivamente
la parte importante del endeudamiento y del gastoegtaba previsto para el 2014 lo han hecho
a primeros de 2015 y por eso ahora hay que vohagrabar esto, y ya veremos a ver cOmo
cuadramos las cuentas de este afio.

Por lo tanto, yo simplemente insistir en que no esra votar a favor de este Plan
econdmico-financiero por simple coherencia conue ficimos a finales de 2013 cuando se
debati6 este Plan. Efectivamente, es un tema ktroay administrativo, pero si creo que por lo
menos nosotros si en ese momento estuvimos eraqorgs ahora lo I6gico es mantenerlo.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la
Manzanara, en su segunda intervencion, entre otras cosasifieséa |0 siguienteBreve
respuesta, Sr. Ramirez, ustedes no planteabandamdiemto porque decian que a ver si esas
inversiones se las sacabamos a las grandes emmeskeir, el cuento de la lechera o castillos
en el aire. Hay inversiones, hay que financiadas, el efectivo o con lo que hay que pedir a los
bancos pero ese brindis al sol (a ver si se lonsasa las empresas), ¢,con qué base legal o con
qué fundamento?

Por eso no pedian ustedes el endeudamiento pasgeeaban que alguien les regalase
el dinero para hacer unas inversiones en las quéafmaente ademas coincidian con lo que
planteaba el Partido Popular.

Sra. Labian, no voy a entrar al trapo, sigan ustede los proyectos que ha dejado en
marcha el Partido Popular, recojan los frutos, flosos seran para todos los vecinos de
Manzanares y nos alegraremos por ello.

La portavoz del Grupo Municipal Socialist?. Beatriz Labidn Manrique, en su
segunda intervencion, entre otras cosas, indicsigoiente: Sr. Gaitero, claro que vamos a
continuar acabando esos proyectos porgue eso esregponsabilidad por o que se hace, lo
que es una gran irresponsabilidad es lo que ustedieson en el pasado Pleno extraordinario
de no apoyar la modificacion del caz, que lo Ugjae podian haber conseguido con eso es que
la obra no se acabara y no se recogieran los fogdeEse proyecto inacabado era suyo, y claro
que lo vamos a acabar, ese y todos, claro quessiaybueno para todos. Habria sido mejor no
hacerlo, seguramente.

Ya que estamos hablando del Plan economico-finenpiees explicaré por si alguien
no lo recuerda, por qué hubo que hacer y aprobbarmtan que ahora vuelve a venir aqui, pues
muy sencillo, porque el anterior Gobierno incumpdiaegla de gasto ya que segun el PP era
muy necesario realizar diversas inversiones pagairseno se lo pierdan, creando riqueza y
prosperidad y por ende para el futuro de Manzanauesdo en realidad a lo que se referian es
a la reforma de la Plaza de la Constitucion, gutigpbaberse solventando con una solucion
técnica mucho mas barata como habria sido susiitais baldosas por otras ya que la reforma
pues como pueden ver todos no ha aportado graradosgue ya existia antes, las obras del caz
que ademas de innecesaria estaba en un estadedei@ que suponia un riesgo para
conseguir la financiacion comprometida, tambiénuiiacla compra de la Casa de Josito que
requiere de una intervencion inmediata para egitarel edificio se caiga, también se referian a
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la compra de la Fabrica de Harinas cuya recuparagéda suponer una inversion que es
inasumible para este Ayuntamiento, eso si, su comsién si es problema de este
Ayuntamiento y no de la inmobiliaria que la tenfdaes. Y, por supuesto, también quisieron
crear un nuevo Poligono Industrial.

Como ven, fruto de inversiones muy necesarias glegt para la prosperidad de
Manzanares y sus vecinos, o al menos, eso decésm.Gupo nunca lo vio y seguimos sin
verlo porque eran inversiones que han generadmecesidad de financiacion y una deuda de
4.500.000 euros, ya que el Presupuesto de 2014aa ge lo que el PP vino predicando desde
2011 cuando entr6 en el Gobierno de austeridadpd@amos a gastar o que no tenemos, pues
resulta que en 2014 se saltaron sus propias palglaamentaron el Presupuesto en un 55 por
ciento con respecto al 2013 y tuvieron que pedipréstamo de 4.500.000 euros, de ahi este
Plan econémico-financiero como decia y si es veldaplie decia el Sr. Gaitero de que a pesar
de que Izquierda Unida criticé el Presupuesto delldnes de euros de inversion que proponia
el Partido Popular, Izquierda Unida trajo una pegpa alternativa que suponia 6,2 millones de
euros de inversion, por lo tanto este plan de sigees alternativo presentado por lzquierda
Unida también habria necesitado de un Plan ecowéimianciero.

Nunca estuvimos de acuerdo con las inversiones ggmno las apoyamos, ahora nos
toca ejecutar, continuar, finalizar esos proyedteabados, estas obras derivadas de las
inversiones de la manera mas responsable, mag é&wik eficaz posible, y es lo que estamos
haciendo desde el primer momento y es lo que vanseguir haciendo.

Es necesario aprobar este Plan porque alguna deattidas ya han sido gastadas y
otras estan comprometidas, por eso vamos a estanuéedo con la aprobacion de este Plan que
se nos requiere por parte del Ministerio para ciroph los criterios de equilibrio y estabilidad
presupuestaria derivados de la mala gestion lleaamdoo por el anterior Gobierno.

Sr. Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara Sr. Alcalde, queria pedir una breve
intervencion.

Sr. Alcalde-Presidente Si es una breve intervencion, Sr. Martin-Gaiteegala.

Sr. Martin-Gaitero Lépez de la Manzanara Muy breve, se ha lanzado una acusacion
que creo que es improcedente, el mantenimient@ d&brica de Harinas no correspondia a
ninguna inmobiliaria, es una responsabilidad depiapietarios anteriores de la Fabrica de
Harinas, parece una maldad y una acusacion entaibier

Sr. Alcalde-Presidente Sr. Martin-Gaitero, queda clara su posicién asha las
opiniones del resto de portavoces.

Cierra las intervenciones 8f. Alcalde-Presidente manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente: Una brevisima intervencion, aunque rs daeste, aprobar este Plan econdmico-
financiero no es que sea necesario es que es ihpld®e, es que seria un ejercicio de
irresponsabilidad absoluto no hacerlo, es que imigipntemente de todas las valoraciones que
se han hecho, aquel Plan se aprobé con los votagest momento del Equipo de Gobierno, se
contrajeron unos compromisos politicos independiaante de la posicion que teniamos los
diferentes Grupos sobre las diferentes obras pE® @mpromisos hay que asumirlos, hay que
ejecutarlos, hay que pagarlos y por tanto no caals en una irresponsabilidad absoluta no
aprobar este documento.

Cuando hablamos de documentos técnicos, son asjgekovienen por imperativo legal
0 por normas y van mas alla de las valoracioneftiggd o de las posiciones politicas,
aprobando este documento no significa que aprobtasaxras que en el Presupuesto del 2014
se aprobaron ejecutar, no, cada Partido y cadaoGunm su posicién, pero aprobarlo era
obviamente una obligacion de la Corporacion y gorle hemos traido.
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11,04. Propuesta de modificacion de la Ordenanza Micipal de ordenacion y
regulacion del estacionamiento.Se da cuenta de la propuesta de Alcaldia, cuya teno
literal es el siguiente:

“El Pleno del Ayuntamiento de Manzanares, en sesi@naria celebrada el 24 de
septiembre de 2013, aprobd definitivamente la Cadea Municipal de Ordenacion y
Regulacion del Estacionamiento. Dicha Ordenanzapfudicada en el Boletin Oficial de la
Provincia n° 192, de 16 de octubre de 2013.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del TriauSuperior de Justicia de Castilla-
La Mancha, con fecha 27 de abril de 2015, dictéSémtencia n® 247, frente al recurso
contencioso-administrativo n® 469/2013, cuyo falle el siguiente:*Que ESTIMAMOS
PARCIALMENTE el recurso contencioso-administratimterpuesto por la representacion
procesal de D. SANTIAGO SABARIEGO CARCIA contrAcelerdo del Pleno del Excmo.
Ayuntamiento de Manzanares, Ciudad Real, por elsgugprueba definitivamente la ordenanza
municipal de ordenacion y regulacién del estaciomarto que incorpora como anexo | la
relacion de calles reguladas, publicado en el Hal€ficial de la Provincia de Ciudad Real de
dieciséis de octubre de 2013 y en su virtud, daohas la nulidad de la expresion “Mediante
bando de la Alcaldia se delimitaran, al inicio d& dplicacion de la ordenanza, las zonas
comprendidas dentro del &rea de actuacion del émtarniento regulado” contenida en el
articulo seis de la misma, rechazando el restoatirppentos formulados, todo ello sin expresa
imposicion de las costas causadas en esta instdncia

Por otro lado, se ha detectado un error en el Aherelativo a la relacion de calles
reguladas, respecto a la delimitacion establecda la calle Jesus del Perdon.

Con el objeto de hacer cumplir lo fallado por ldaS#e lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-Lanktsa, en la mencionada sentencia de 27 de
abril de 2015, asi como la subsanacion del erractElo que afecta a la calle Jesus del Perdon,
se propone al Ayuntamiento Pleno la modificacion digha Ordenanza en los siguientes
términos:

PRIMERO.- El articulo 6, segundo parrafo, in fine, queda céatio del siguiente modo:

“Las zonas comprendidas dentro del area de actuagbestacionamiento regulado se
incluyen en esta Ordenanza como ANEXO I1.”

SEGUNDO.- Se incluye un ANEXO Il con la siguiente redaccion
ANEXO I

A los efectos de lo previsto en el articulo 6 d®©tdenanza, las zonasmprendidas
dentro del area de actuacion del estacionamiegtda®o son las siguientes:

SECTOR 1

RELACION DE CALLES REGULADAS

Pérez Galdds, entre ¢/ Toledo y ¢/ Carrilejos.

Virgen de la Paz.

Carrilejos, entre c/ Pérez Galdos y c/ Virgen deda.
Alfonso Mellado, entre c/ Pérez Galdds y c/ Virgiena Paz.
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General Aguilera, entre c/ Virgen de la Paz y ceP&aldos.
Estudiante,
Lope de Vega, entre ¢/ Toledo y ¢/ Estudiante

SECTOR 2

RELACION DE CALLES REGULADAS

Ctra. de La Solana, entre ¢/ Jacinto Benaventd.ibeftad.

Padres Capuchinos, entre ¢/ Toledo y ¢/ JacintaBarie.
Libertad, entre ¢/ Toledo y ¢/ Molinos de Viento.

Toledo, entre Carretera de la Solana y ¢/ Morago

Paseo de la Estacion, estacionamiento en el ptiareo del Paseo.
Molinos de Viento, entre c/ Libertad y ¢/ Padrep@sninos.
Virgen de Gracia, entre ¢/ Padres Capuchinos yMganos.

Doctor Camacho.

SECTOR 3

RELACION DE CALLES REGULADAS

Jesus del Perdon, entre ¢/ Pérez Galdos y ¢/ SamAn
San Antén, entre el nim. 5y la ¢/ Jesus del Perdén

SECTOR 4

RELACION DE CALLES REGULADAS

Miguel de Cervantes, entre ¢/ Toledo y Obispo Gaosa.

San Marcos, entre la ¢/ Morago y Virgen de Gracia.

Morago, entre la ¢/ San Marcos y Plaza de Alfonkio X

Doctor Fleming, entre la Plaza de Alfonso Xlll yifgen de la Esperanza
Doctor Mufioz Ubeda, entre la Plaza de Alfonso X#/ Empedrada.
Manifiesto, entre las ¢/ Monjas y Doctor Fleming.

TERCERO.- Dentro del ANEXO 1, la calle Jesus del Perddn pasgener la siguiente
delimitacion:

“JESUS DEL PERDON estacionamiento en linea en la acera de los m@mempares en el
tramo comprendido entre calle San Antén y Virgerad8oledad, y en la acera de los numeros
pares en la zona de la Ermita de la Paz hastanadm bordillo amarillo.”

Asimismo, se da cuenta del informe emitido poresdr8tario General, cuyo tenor literal
es el siguiente:

“ASUNTO: APROBACION MODIFICACION ORDENANZA MUNICIPAL DE
ORDENACION Y REGULACION DEL ESTACIONAMIENTO.

El articulo 4.1.a) de la Ley 7/1985, de 2 de aRéguladora de las Bases de Régimen
Local (en adelante, LBRL), atribuye a los Ayuntamiis la potestad reglamentaria, es decir,
capacidad para desarrollar, dentro de la esfersusleeompetencias, lo dispuesto en las Leyes
estatales o autonémicas. Como consecuencia dpasktad, los Ayuntamientos pueden dictar
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disposiciones de caracter general y de rango arferila Ley, sin que, en ningun caso, estas
disposiciones puedan contener preceptos opuetdsd ayes.

Sin perjuicio de los Bandos de la Alcaldia-Presiieria potestad reglamentaria de los
Ayuntamientos se materializa a través de las Ordersay Reglamentos.

El 6rgano municipal competente para su aprobas@égun lo establecido en el articulo
22.2.d) LBRL, es el Pleno del Ayuntamiento y norsgquiere una mayoria cualificada para
adoptar dicho acuerdo, salvo en el caso de apimbadel Reglamento Orgénico de la
Corporacion.

La aprobacion se ajustara al siguiente procedimig@rticulo 49 LBRL):

a) Aprobacion inicial por el Pleno.

b) Informacién publica y audiencia a los interesados gl plazo minimo de treinta
dias para la presentacion de reclamaciones y swijase

¢) Resolucion de todas las reclamaciones y sugerepi@asntadas dentro del plazo y
aprobacion definitiva por el Pleno.

En el caso de que no se hubiera presentado ninguotemacion o sugerencia, se

entendera definitivamente adoptado el acuerdo keastaces provisional.

La modificacion de la Ordenanza municipal de Ord&m y Regulacién del
Estacionamiento se publicara en el Boletin Ofidella Provincia y no entrara en vigor hasta
que se haya publicado completamente su texto y trayascurrido el plazo previsto en el
articulo 65.2 LBRL (quince dias habiles).

No existe inconveniente juridico para la aprobaciéda modificacion de la Ordenanza
municipal de Ordenacion y Regulacion del Estacioeato.”

Visto el dictamen favorable de la Comision de Asista, el Ayuntamiento
Pleno, previa deliberacion que se resume al fp@imayoria absolutg con el voto a
favor de los concejales del Grupo Municipal Sostali de los concejales del Grupo
Municipal Popular, del concejal del Grupo MunicipAkamblea Ciudadana de
Manzanares y del concejal del Grupo Municipal Uninogreso y Democracia, y el
voto en contra del concejal del Grupo Municipalztpiierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificacion de la OrdemanMunicipal de
ordenacién y regulacién del estacionamiento, esipsentes términos:

e El articulo 6, segundo parrafo, in fine, queda ctatdo del siguiente modo:

“Las zonas comprendidas dentro del area de actuagbestacionamiento regulado se
incluyen en esta Ordenanza como ANEXO I1.”

e Se incluye un ANEXO II con la siguiente redaccion
ANEXO I

A los efectos de lo previsto en el articulo 6 d®©tdenanza, las zonasmprendidas
dentro del area de actuacion del estacionamiegtda@o son las siguientes:
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SECTOR 1

RELACION DE CALLES REGULADAS

Pérez Galdds, entre ¢/ Toledo y ¢/ Carrilejos.

Virgen de la Paz.

Carrilejos, entre c/ Pérez Galdos y c/ Virgen deda.
Alfonso Mellado, entre ¢/ Pérez Galdés y c/ Virgena Paz.
General Aguilera, entre ¢/ Virgen de la Paz y céP&aldos.
Estudiante,

Lope de Vega, entre c/ Toledo y c/ Estudiante

SECTOR 2

RELACION DE CALLES REGULADAS

Ctra. de La Solana, entre ¢/ Jacinto Benaventd._ipeftad.

Padres Capuchinos, entre c/ Toledo y ¢/ Jacinta@srie.
Libertad, entre ¢/ Toledo y ¢/ Molinos de Viento.

Toledo, entre Carretera de la Solana y ¢/ Morago

Paseo de la Estacion, estacionamiento en el ptiareo del Paseo.
Molinos de Viento, entre c/ Libertad y ¢/ Padrep@inos.
Virgen de Gracia, entre ¢/ Padres Capuchinos yMzanos.

Doctor Camacho.

SECTOR 3

RELACION DE CALLES REGULADAS

Jesus del Perddn, entre ¢/ Pérez Galdds y ¢/ SamAn
San Antén, entre el nim. 5y la ¢/ Jesus del Perdon

SECTOR 4

RELACION DE CALLES REGULADAS

Miguel de Cervantes, entre c/ Toledo y Obispo Gaosa.

San Marcos, entre la ¢/ Morago y Virgen de Gracia.

Morago, entre la ¢/ San Marcos y Plaza de Alfonllo X

Doctor Fleming, entre la Plaza de Alfonso XllIl yifgen de la Esperanza
Doctor Mufioz Ubeda, entre la Plaza de Alfonso Xt/ Empedrada.
Manifiesto, entre las ¢/ Monjas y Doctor Fleming.

» Dentro del ANEXO I, la calle Jesus del Perdon gesaner la siguiente delimitacion:

“JESUS DEL PERDON estacionamiento en linea en la acera de los m@mempares en el
tramo comprendido entre calle San Antén y Virgerad8oledad, y en la acera de los numeros
pares en la zona de la Ermita de la Paz hastand®bordillo amarillo.”

SEGUNDO.- Someter a informacion publica y audiencia de mbsresados por el plazo
de treinta dias para la presentacion de reclamegipsugerencias. En el caso de que no
se presentara ninguna reclamacion o sugerencemnteedera definitivamente adoptado
el presente acuerdo, conforme a lo establecidd artieulo 49 de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local.
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.
Resumen de la deliberacioén:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni®a,Miguel Ramirez Mufioz en
su primera intervencion, entre otras cosas, sdfiatdguiente: La propuesta que nos trae la
Alcaldia lo que en teoria pretende son dos objgtipor un lado tratar de hacer cumplir o
ejecutar la sentencia sobre el recurso que plaggé® Grupo municipal, que fue estimado
parcialmente, y luego tratar de subsanar el ereofod aparcamientos de la calle Jesus del
Perddn, para que nos entienda todo el mundo, lan@rta actualmente en vigor dice que los
aparcamientos que estarian regulados serian losesjugieran en la calzada derecha, los
nameros pares, y sin embargo la zona que estapigtdonde estan los parquimetros son los
nameros impares, con lo cual durante todo esteptiesria gente se le ha estado cobrando y en
su caso multando de manera, yo entiendo, que.ilegal

Bien, pues la valoracion que hacemos es que laupstg de Alcaldia no cumple
ninguno de esos dos objetivos. En primer lugar,ezapdo por el que yo entiendo que es
menor, el tema de los aparcamientos de la callesJ#sl Perddn, entiendo que lo suyo seria
suspender al menos la aplicacion de la Ordenaneaeetrozo de calle porque si no la propuesta
qgue nos trae la Alcaldia es mantener la ilegaligiael se pretende corregir con la propuesta
porque al final se estaria exigiendo el pago oandlb por aparcar en una zona en la que no es
obligado el pago.

Y luego sobre la sentencia, vamos a ver, el fundérjeridico tercero de la sentencia
es un poco extenso pero lo voy a leer mas o meit@slinente, dice quelelimitado
someramente el ambito de discusion y sin perjuleiqque la parte actora haya procedido a
examinar el problema desde la posible vulneraciéndistintas normas, lo cierto es que la
pretension de la parte de obtener la nulidad seléuen la existencia de una indebida remision
a favor del Bando de Alcaldia de una materia quieedser objeto de regulacion en virtud de
Ordenanza municipal.

La virtualidad a la hora de establecer el numeroeytension de la zona de
aparcamiento se constituye en una cuestion releyanat solamente desde la perspectiva de la
parte actora sino en general a la hora de permiisirparticipacién ciudadana mediante el
procedimiento legalmente establecido para la elab@n de las Ordenanzag termina
diciendo queen opinién de la Sala la remision contenida de ¢anma impugnada a favor de
una posterior regulacion mediante Bando de Alcaklaen todo punto excesivo

Nosotros entendemos y por eso ademas hemos pddidibunal Superior de Justicia
una aclaracion sobre lo que debe ser la ejecucgradsentencia...no solamente se han
vulnerado los derechos de participacion ciudadanaldramite legal de aprobacion de una
Ordenanza y por lo tanto al estimarse esta parteudstro recurso, en realidad lo que se esta
diciendo es que esta Ordenanza es nula porquedieaierta manera un vicio o un defecto a la
hora de su aprobacion. Y por lo tanto, entendemeslq l6gico seria, de momento, anular la
Ordenanza y todos sus defectos, hasta que estdafyiemto asi acuerde si quiere aprobar una
nueva Ordenanza.

Yo, insisto, me da a mi la impresion de que la pesta que nos trae la Alcaldia
posiblemente no hayan caido en ese error, volvastrasvez a la chapuza de aquel Pleno
extraordinario de 1 de agosto, y desde luego tahyo viene planteada la propuesta de Alcaldia
creo que genera una situacion de inseguridad garipara este propio Ayuntamiento, y desde
luego nosotros entendemos o por lo menos la prapges les hago aqui ahora mismo, es que
en cumplimiento de la sentencia, seria suspenalilzacion de la zona azul y anular todos sus
efectos, y si algun Grupo municipal en el futur@tende traer que se traiga una nueva
Ordenanza pero aprobandola desde el inicio, es, @pcobacion inicial, exposicién al publico y
todo el trdmite que legalmente se establece paarédacion de una Ordenanza.

Si al final la propuesta de Alcaldia sale adelantesotros entendemos que podiamos
estar ante un posible quebrantamiento de la conglemacuyo caso estudiariamos las posibles
medidas legales oportunas para hacer cumplir lopsetros entendemos que debe ser la
aplicacion justa de esta sentencia, que estimaudela aprobacién que se hizo de esta

22



Ordenanza se hizo vulnerando el derecho de loadarbs a participar en la misma a la hora de
ocultar una parte importante de la Ordenanza, gasguoretendia una posterior aprobacion por
Bando de Alcaldia.

Asi que, pues nada mas que eso, que yo creo gestemomento tenemos encima de
la mesa la oportunidad de hacer las cosas bierlppuenos y aqui se lo vuelvo a recordar al
Equipo de Gobierno y al resto de Grupos municiplaletel trozo de la calle Jesus del Perdén,
porque no tendria sentido que ahora tratemos dglarruna cosa y hasta que quede aprobada
definitivamente pues estemos a la gente obligaralpkgar en una zona que no deberia pagar.

El portavoz del Grupo Municipal Unién Progreso y nideracia, D. Jerénimo
Romero-Nieva Lozang en su intervencidén, entre otras cosas, indicasitpuiente: La
interpretacion que nosotros hacemos de la propgestdrae la Alcaldia es la de la aplicaciéon
de la sentencia o al menos la de aplicar los té@sniorrectores de la misma. Es verdad que no
somos tan conspicuos como el representante deetdguiUnida para estimar todo esto y
entendemos la actitud favorable del Equipo de Gobipara resolver este problema porque si
entraramos en mas detalles sélo tendria que deaircosa, la representacion politica que yo
tengo en el Grupo municipal nunca estuvo a favotadeona azul pero no es éste el debate.
Entonces, quiero decir que la posicion que vampomatener es concordante con esto porque
entendemos que no podemos cada vez que se plardgaapuesta de Alcaldia decir “no me
gusta” o0 “si me gusta pero propongo que se arrdgleotra manera’, entonces sera otra
propuesta distinta, desde ese punto de vista savd@ndo los errores que uno puede cometer
porque somos conscientes hasta ese punto, esafeeimos que en este momento lo que se esta
tratando es de hacer la aplicacion de la rectificapertinente.

El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su primera intervencion, entre otras cosaaifimsta lo siguiente: Desde la
Asamblea Ciudadana de Manzanares entendemos que lge pretende con esta modificacion
de la Ordenanza es ajustarnos a la sentencia teln@f Superior de Justicia de Castilla-La
Mancha sobre la normativa de la regulacion de fezzul. En principio, nos parece que hay
que hacerlo y por tanto vamos a estar a favorgeieso presuponga que la Asamblea esté a
favor de mantener la zona azul como tal y en su embanpresente un plan de movilidad
alternativo, pero nos parece que hay que ajustatseque dice el Tribunal y por lo tanto hay
que aprobarla.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lopez de la
Manzanara, en su primera intervencion, entre otras cosdmlado siguienteEfectivamente,
se trata de dar pues esa perfeccion juridica arlmaxrque nos exige la sentencia del Tribunal,
que por todo lo demas, el Sr. Ramirez podia halidw kl resto de la sentencia pues donde echa
abajo todos los planteamientos que hizo en swdiarmpariero Santiago Sabariego. Es decir, el
Tribunal pues al final le da un poquito la razémmo dije en su momento, le libra de las costas
gracias a darle un poquito la razén en un aspeetamente formal como es el hecho de que el
callejero o el plano de la zona azul pues vayaneBando o vaya en un acuerdo plenario como
el resto de la Ordenanza, pero en ningin momemnte po tela de juicio la validez de la zona
azul.

Ya en la sentencia procura el Tribunal SuperiorJdsticia de no mojarse en las
consecuencias practicas de la sentencia, ahi esalrbulto, ahi los magistrados si se han leido
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la sentencia no quieren entrar en ese tema, ustedal a volver a meter el dedo a ver si se
animan, no lo sé, a ver si hay suerte y se anipeno, en la primera sentencia la verdad es que
el Tribunal no quiere entrar en las consecuencidipas, dejan ese tema en el aire.

Vamos a estar a favor de la propuesta de Alcaldiaps a dejar resuelto este tema con
seguridad y demas. Lo de la calle Jesus del Pdéad@rdad es que no se dio cuenta nadie, si se
hubiera dado cuenta alguien pues se hubiera cdoegi su momento pero los tres Grupos que
estabamos entonces y en la fase de alegacionesdsdmies nadie se dio cuenta de ese error
que se pretende subsanar ahora.

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labidn Manrique, en su
primera intervencion, entre otras cosas, manifiessguiente: Traemos aqui esta propuesta en
cumplimiento de lo que ha fallado la Sala de lo t€ncioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Castilla-La Mancha, anteairso que interpuso el Grupo Municipal de
Izquierda Unida contra la Ordenanza reguladoraadmha azul. Traemos aqui esta propuesta
sobre todo pues para eliminar del texto de la Gnaeen la expresion contenida en el articulo 6
de la mismdmediante bando de la Alcaldig'ya que esta sentencia la declara nula claramente,
y se sustituye por el anexo Il. Con esto entendaquesdamos cumplimiento a la sentencia y
ademas proponemos la subsanacion de un error qdetsetd en el anexo | relativo a la
relaciéon de las calles que son reguladas en estan@nza, en concreto el error detectado
afectaba a la calle Jesus del Perddn, error qyeespodian haber subsanado el anterior Equipo
de Gobierno, dicen que no lo detectaron, no pada, nrambién lo arreglamos nosotros, no hay
ningun problema. La modificacion que se propon®jes el tema de la calle Jesus del Perddn
es que pues se aclara que el estacionamientdierdade la acera de los nimeros impares sera
en el tramo comprendido entre la calle San Antéalle Virgen de la Soledad y en la acera de
los nimeros pares en la zona de la ermita de lahBsia la zona del bordillo amarillo,
entendemos que tampoco hay mucho mas que analigaerhacer en esta propuesta ni para
cumplir esta sentencia.

No entendemos de verdad, Sr. Ramirez, de dondacsegsie haya que suspender la
aplicacién de la Ordenanza, que haya que iniciaxpédiente de aprobacion de la Ordenanza
desde el principio. No sabemos ddnde encuentra Usteentencia que diga que se vulnera el
derecho de participacion de la ciudadania. La seiatelo dice claramente, s6lo hay que
suprimir una expresion que la sentencia calificacoula, que es la de “bando de Alcaldia” y
se ha sustituido por otra que es lo que traemds aqu

Creemos que el asunto de la zona azul ya ha tenificiente debate y recorrido
politico, del que usted siempre ha demostrado sicipa firme, su posicion en contra, nosotros
también hemos tenido siempre una posicién quedualaide estar a favor de su implantacion;
lo Unico en lo que no estuvimos de acuerdo fuequanla adjudicacion a la empresa de este
servicio fuera para 8 afios, otros como el PartidpuRr pues ha tenido diferentes
posicionamientos, todos lo hemos podido ver, algws®manifestaban en las concentraciones
contra la zona azul y luego como concejales puesbamn esta Ordenanza, no pasa nada.

La zona azul funciona en la actualidad con totainatidad, entendemos que cuenta con
un buen grado de aceptacion por parte de la cindagaentendemos que no tiene mucho mas
recorrido este asunto, por mucho que el Sr. Ramjgera darle. Creemos que damos
cumplimiento a la sentencia con aprobar esta pgipyeeso es lo que vamos a hacer.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni®a,Miguel Ramirez Mufioz, en
Su segunda intervencion, entre otras cosas, ihgisiguiente: La importancia se la damos, Sra.
Labian, no solamente porque creemos que se hizginmbue ademés ahora hay una sentencia
ya firme del Tribunal Superior de Justicia de Qlastia Mancha que nos da la razén y ademas
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aparece en el fundamento juridico tercero de léeseia cuando dicao solamente desde la
perspectiva de la parte actora sino en general hdea de permitir la participacién ciudadana
mediante el procedimiento legalmente establecida fmelaboracion de las Ordenanzassto
¢qué quiere decir?, que este anexo que ahorargeglieberia haber aparecido cuando se trajo
la aprobacion de la Ordenanza de zona azul en Mares porque entendemos que que ho
apareciera ese anexo era quitar una parte impertitia Ordenanza de conocimiento a la
ciudadania, en el periodo que legalmente tienearl€pmo esa parte se ha obviado es por lo
que el Tribunal Superior de Justicia nos da lamahdmbre, aqui me van a permitir un poquito
una broma por lo que ha dicho el Sr. Gaitero, le@@oquito la razén, esto es como lo de un
poco prefia, no, aqui nos ha dado la razén en uta ipaportante, que era lo principal que
nosotros planteamos, que es que tal como trajestedes la Ordenanza pues incumplia un
derecho de la ciudadania a conocer todo el alodeda Ordenanza para poder alegar o poder
presentar sus alegaciones dentro del periodo legédnestablecido. Y como no lo hicieron pues
nosotros entendemos y por eso presentamos el eegues lo que el Tribunal Superior de
Justicia nos ha dado la razén.

Por lo tanto, nosotros hemos pedido las aclarasjdaeserdad es que el Tribunal se ha
cuidao muy mucho, pero bueno, habra que sacamsetjua sea con sacacorchos, porque claro,
ahora habra que ver si la propuesta que nos trédéctddia pues se ajusta o no a cumplir
efectivamente lo que dice la sentencia. Entonces,epgo, 10 que les propongo es que se
suspenda hasta que este Ayuntamiento decida apnodar

Sr. Alcalde-Presidente No haga ninguna propuesta que no sea argumentiee &
propuesta que se trae a este Salén de Plenos.

Sr. Ramirez Mufioz Tengo que hacer una propuesta porque es quetens&a es
firme desde el 25 de junio, la teniamos que halmeptido por este Ayuntamiento en un plazo
de 10 dias y ya vamos 2 meses tarde. Yo estoyahii¢ggmcion de si no estoy de acuerdo con su
propuesta, traerle otra propuesta, que yo crese@gusta mas a la reposicion del derecho, que
es lo que se trata en este asunto. Y sobre |laai® te la calle Jesus del Perdon, hombre, yo
creo que eso no admite discusion, como vamos mssatpartir de mafiana a cobrar a la gente
por aparcar en los niumeros impares de la calles $edPerdén sabiendo que la Ordenanza dice
lo contrario y luego encima a multarlos, digann@@mo lo vamos a hacer eso. Entonces, por lo
menos esta parte, Sr. Alcalde, me tendra que daedm, ya no voy a decir en el resto, pero por
lo menos en esto me tendran que dar la razon.

Yo creo que lo mas objetivo para dar cumplimienia aentencia, que es lo que nos
pide el Tribunal y lo que teniamos que haber heghtace algun tiempo, es suspender de
momento la aplicacion de la Ordenanza de la zonlayasi el Equipo de Gobierno u otro Grupo
municipal considera que es necesario que este @tefja una zona azul vuelvan a traer la
propuesta con toda la informacion, se debate enRieho, se aprueba inicialmente, se publica,
se hace la fase de alegaciones y todo como digylgue se tiene que hacer.

Es verdad que ustedes traen aqui una propuestaregajue no consigue ninguno de
los dos objetivos, y por lo tanto ya les anuncie gosotros hemos pedido la aclaracion al
Tribunal Superior de Justicia para que nos digaoc@m aplica esta sentencia, estamos en
agosto, posiblemente hasta finales de septiembtengamos respuesta del Tribunal pero si les
anuncio que entendemos que con esta propuesta nongde la sentencia y por lo tanto
estudiaremos iniciar las acciones legales oportyra@a cumplir la sentencia y reponer el
derecho en este Ayuntamiento. Muchas gracias.

El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su segunda intervencién, dice lo siguientandéa estar a favor de la
modificacion de la Ordenanza en cumplimiento deelatencia del Tribunal.
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El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lopez de la
Manzanara, en su segunda intervencién, entre otras cosasfiesta lo siguienteAfiadir que
el problema de la forma de bando de Alcaldia orauglenario para las calles ya se arrastraba
de la anterior zona azul de la legislatura antenores una cosa que se haya introducido, y
efectivamente el error de la calle Jesus del Pendé&e dio cuenta el Equipo de Gobierno, Sra.
Labian, ni los Grupos de la oposicion, ni ningucine de los 19.000 vecinos de Manzanares
porque nadie hizo alegaciones o reclamaciones erser#tido, es decir, se nos ha pasado a
todos, lo corregimos cuanto antes y vamos a dsjartema zanjado.

La portavoz del Grupo Municipal Socialist?. Beatriz Labidn Manrique, en su
segunda intervencion, entre otras cosas, indisaloente: Asi es y en eso estamos, Sr. Gaitero.

Nada mas, voy a leer dos frases, el fallo de léesera dice claramenteALLAMOS
que estimamos parcialmente el recurso...declaramaosulelad de la expresion “Mediante
bando de Alcaldia”...rechazando el resto de pedingrtomulados Por eso le digo, Sr.
Ramirez, que entendemos que con nuestro propugessadpmos cumplimiento a esta sentencia
y es lo que traemos aqui para su aprobacion yjadovamos a dar nuestro apoyo.

Cierra las intervenciones 8f. Alcalde-Presidente manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente: Es que el propio informe de la Secrat@eéneral que acompafia al expediente lo deja
absolutamente claro, Sr. Ramirez, la sentenciaadm@nte declara la nulidad de una expresion y
eso esta en el fallo, y dice que se rechazan tel descuestiones que se plantean, y por tanto es
lo que se trae. Se trae una propuesta para resoiveroblema, incluyendo el hecho de lo que
comentamos de la calle Jesus del Perdon.

Que usted considera que se tiene que seguir llevasit al ambito judicial, para eso
estan los Tribunales, pero no diga que no hacenlagcosas el resto de personas porque lo
dice también los fundamentos de la base quiataulidad debe de limitarse a la concreta
expresion que implica la remisién a la futura délanion mediante bando de la Alcaldia de las
zonas comprendidas dentro del area de actuaciamjee corresponda a esta Sala actuar como
legislador positivo a la hora de establecer las seruencias que puedan derivarse de la falta
de regulacién de las citadas zonas por ser cuesiid®m no es objeto de la pretension de la
parte”. O sea, una vez que le da como decia el Sr. Ma@ditero sélo en un poquito la razén y
no hago broma de lo que usted ha hecho porque s\parece acertada, lo que se trata es de
resolver justamente lo que la sentencia dice, 8miRez, y la Secretaria General es la que ha
elaborado precisamente la solucion al cumplimieletesta sentencia, y no da para mas.

Si me dice que estoy haciendo un quebrantamienta dendena, pues fijese como
suena, yo creo que lo que estamos haciendo estajama sentencia que tiene minima
importancia si desde luego nos alejamos del foredia @uestion. El fondo de la cuestién no es
zona azul-si o zona azul-no, como también ha ditl8r. Parejo, hoy no se debate eso, la zona
azul ya esta aprobada en Manzanares y estéa aprpaedan nimero de afios y a partir de ahi
lo que hay que hacer es cumplir los compromisasyatuerdos. También puede un Equipo de
Gobierno tomar una decisién y rescindir una situagi asumir las responsabilidades, pero
tampoco estamos en eso.

Tampoco puede aceptar como Presidente de estar@cipoque me hable de chapuza
de Pleno extraordinario, vamos a ser respetuoselenos terminan y empiezan otros, en el
Pleno extraordinario trajimos aqui unas cuestioges eran fundamentales, se aprobo la
urgencia, usted aprobo la urgencia del Pleno extizerio, Sr. Ramirez, y ademas aprobd los
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dos extremos, entonces mas alla de las tentactengsie todo lo llevamos al &mbito politico

porque tenemos que sacar adelante el Pleno conmgidecaimos desde el punto de vista
mediatico, lo que si tenemos que hacer es bushai@ues y es a lo que venimos aqui, y es
para lo que nos han elegido los ciudadanos y ngepa

11,05. Decretos y resoluciones dictados por Alcaédiy Concejalias Delegadas.-
Dictaminado por la Comision de Asistencia, el Aywmiento Pleno, pounanimidad,
QUEDA ENTERADO de los dictados entre el 17.julidl30y el 14.agosto.2015, ambos
inclusive.

ASUNTOS URGENTES.- Se tratan los siguientes asuntos no incluidos €@ en
del Dia” de la convocatoria:

11,06. Mocion del Grupo Municipal de Izquierda Unia a fin de que el Tribunal de
Cuentas realice una auditoria del Ayuntamiento de Mnzanares, entre el periodo
2009-2014, asi como el proyecto de las obras det akel Azuer.-Previa declaracion
de urgencia, adoptada pmayoria absolutg con el voto a favor de los concejales del
Grupo Municipal Popular, del concejal del Grupo Mipal Asamblea Ciudadana de
Manzanares, del concejal del Grupo Municipal Uninogreso y Democracia y del
concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unidalyoto en contra de los concejales
del Grupo Municipal Socialista, se da cuenta daikana, del siguiente tenor:

“El Ayuntamiento de Manzanares ha sufrido en ldisndls afios un espectacular aumento de su
deuda hasta casi los 8 millones de euros, asi dmria litigiosidad con otros particulares y
administraciones publicas, generando entre la damia una demanda de transparencia y mejor
conocimiento de la gestiébn municipal de los Ultiraéss.

Asimismo, y desde el afio 2.009 hasta la fechaasddo desarrollando diversas inversiones y
operaciones de crédito, con numerosos procesasitdeibn y adjudicaciones, algunos de ellos
incluso en situaciones rallando lo temerario.

Sin embargo, y a juicio de este Grupo Municipall G@UIERDA UNIDA, tal volumen de
endeudamiento e inversiones, no se ha traducidmarvisible mejora de las infraestructuras,
bienes o servicios de este Ayuntamiento, sino rigsdl contrario, como es el caso del servicio
de aguas, o las sanciones por vertidos al rio Azuer

Este Grupo Municipal de IZQUIERDA UNIDA, como otrayue forman parte de esta
Corporacion, acudimos a las recientes elecciongscipales con la promesa de encargar una
Auditoria Municipal que fiscalice estos afios detigQasy sefiale las posibles irregularidades o
dafios a la Hacienda local que se pudieran habeogado, detectando los errores asi como a
sus posibles responsables.

27



Este Grupo Municipal de IZQUIERDA UNIDA consideraugy se acumulan demasiadas
situaciones que aconsejan esta Auditoria, desdedif@sentes reformas la Plaza de la
Constitucién a las obras del CAZ del Azuer, potentrar en mas detalles, y por tanto que este
Ayuntamiento tiene una deuda de transparencialqumeblo de Manzanares.

Asimismo, el Gobierno de Espafa viene insistiemdtaenecesidad de mejorar la transparencia
de las Administraciones Publicas, especialmentia giestion del dinero publico y sus efectos

sobre la deuda del conjunto del Estado, ya queaaddihoy ya supone el 100% del PIB

nacional, a pesar de estos mas de cinco afiosalteeen gastos sociales esencialmente.

La legislacion espafiola atribuye al Tribunal de ri@a la potestad de hacer esta labor, siendo
sus funciones la de fiscalizacion externa, permangrconsultiva de la actividad econémico-
financiera del sector publico. En virtud de lo bieido en las diferentes leyes que regulan al
Tribunal de Cuentas, las peticiones de intervendglen de partir del propio Tribunal o de las
Cortes Generales, al carecer nuestra Comunidachéun® de este organismo fiscalizador, ya
que el Gobierno de Cospedal decidié eliminar laliSatura de Cuentas.

Por este motivo, y ante una posible inminente d@oh de las Cortes Generales, es intencion
de este Grupo Municipal de IZQUIERDA UNIDA que sastade esta peticion tanto a las
Cortes Generales como al Tribunal de Cuentas,quegae tramite de la mejor manera posible.

Y POR LO EXPUESTO, el GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDWNIDA, propone al Pleno
de la Corporacién que tome los siguientes acuerdos:

1°.- Solicitar al Tribunal de Cuentas y a la Mesalas Cortes Generales, que inicien los
trAmites oportunos y tomen los acuerdos necesaaoa que dicho Tribunal realice una
Auditoria del Ayuntamiento de Manzanares, entrpegiodo 2009-2014, asi como el proyecto
de las Obras del CAZ del Azuer.

2°. Enviar el presente Acuerdo Plenario, a losa®odes de los Grupos Parlamentarios del
Congreso y Senado, para gue se interesen potileacédn de dicha Auditoria.”

El Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion queesaime al final, pomayoria
simple, con el voto en contra de los concejales del GiMmicipal Socialista, la
abstencidn de los concejales del Grupo MunicipaulRo y, el voto a favor del concejal
del Grupo Municipal Asamblea Ciudadana de Manzanadel concejal del Grupo
Municipal Unidon Progreso y Democracia y del concelal Grupo Municipal de
Izquierda Unida, ACUERDA desestimar la mocion pnégea por el Grupo Municipal
de Izquierda Unida.

..
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz en
su primera intervencion, entre otras cosas, sddiaiguiente: Como he comentado en mi turno
de defensa de la urgencia, consideramos desd&rgte Municipal de Izquierda Unida que se
hace necesario un ejercicio de transparencia eddasnistraciones Publicas y en concreto de
este Ayuntamiento, que consideramos también quenesdlamor ciudadano, que aqui en el
pueblo de Manzanares hay muchisima gente, yo eredagmayoria del pueblo de Manzanares
guiere saber cdmo se ha gestionado este Ayuntaeeribs ultimos afios y sobre todo en estas
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dos dultimas legislaturas que es donde se concemtnmayor periodo de gasto publico,
endeudamiento y de inversiones en muchos casos tesgb no compartidas por la mayoria de
la poblacién y que en muchos casos se considersi tb considera mucha gente que son
despilfarros o derroches.

El caso es que consideramos que en una democraeidedpe perfeccionarse como la
nuestra, ejercicios de transparencia deben derdlevaids a menudo, sobre todo para que la
ciudadania vea que sus dineros se gestionan darlarenmas limpia, mas transparente y mas
efectiva posible. Ademas, yo creo que en el dgbaliico de los ultimos afios se ha impuesto
esta necesidad de hacer estas auditorias que adesia®, se hace después de un periodo
desde el 2009 en que si sumamos el dinero que gastedo en los dos Plan E del Gobierno de
Zapatero mas inversiones que han llegado de ottasmstraciones Publicas méas los mas de 8
millones de euros en préstamos que ha pedido egt@i@cion, nos hemos gastado algo mas de
20 millones de euros en los dltimos 5 afios.

Por lo tanto, nosotros consideramos que es neaeBader esta auditoria, nosotros
insistimos, la Ley dice que el Unico auditor exteautorizado seria el Tribunal de Cuentas del
Estado porque ya no tenemos la figura del Sinde®@dentas de Castilla-La Mancha y que
bueno, las dos leyes que regulan el funcionami@gitdribunal de Cuentas del Estado habla de
que tiene que ser en el caso que sea una petisameticion se tiene que tramitar a través de
las Cortes Generales, y por lo tanto esa es laupst@ de acuerdo que traemos, gusodsitar
al Tribunal de Cuentas y a la Mesa de las Cortesdgbales que inicien los tramites oportunos y
tomen los acuerdos necesarios para que dicho Tabrealice una auditoria del Ayuntamiento
de Manzanares entre el periodo 2009-2014, asi cdetqroyecto de las obras del caz del
Azuer Y segundo punto del acuerdo,egwiar el presente acuerdo plenario a los portagode
los Grupos parlamentarios de Congreso y Senado pamse interesen por la realizacion de
dicha auditoria

Quiero hacer también hincapié en la urgencia, eracmanera, de esta mocion, porque
en breve el Gobierno de Rajoy disolvera las Cqotes convocar elecciones generales y me
gustaria que si este Pleno aprueba la realizae@std auditoria pues llegue a tiempo a la Mesa
de las Cortes y por lo menos no pase al limbordphsse en que las Cortes estan en situacion
de en funciones y que no tengamos que volver dageouna vez constituida las nuevas Cortes
Generales.

El portavoz del Grupo Municipal Unién Progreso y nizeracia, D. Jerénimo
Romero-Nieva Lozang en su primera intervencion, entre otras cosal¢anlo siguiente: Si
parece evidente que hay a lo largo del tiempo glanedio de la ciudadania pues una cierta
preocupacion, al menos eso nos parece a hosoteosggnsecuencia con esto cabe recordar que
en nuestro programa electoral planteabamos essi@ueNosotros pensamos que la peticion
de auditoria, desde nuestra perspectiva, no seeplgrara encontrar quién se ha equivocado,
donde y como, y a ver si le pillamos a alguien ebpie cambiado, entre otras razones porque
entendemos y confiamos en que la gestion admitistnaor parte del Ayuntamiento de toda la
gestiébn econdmica y del Presupuesto es o tienesqueadecuada. De hecho, los Grupos
municipales que nos han precedido en Corporacianesiores han tenido conocimiento, han
visto las cuentas, supongo que han visto y aprobadoomision de Cuentas los procesos y esto
seria suficiente, pero por coherencia con nuestgrgma politico lo mantenemos, bien es
verdad que no entendemos si se pide una auditeniargl del Ayuntamiento, que se pida
ademas del caz, no hace falta, realmente estéatado

Nosotros, en coherencia, con la posicion politisa jgemos mantenido y hemos hecho
publica en campafia electoral pensamos que apoysiestepropuesta.
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El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su primera intervencion, entre otras cosasifimsta lo siguiente: Desde la
Asamblea Ciudadana de Manzanares, en principiamest a favor de hacer auditorias
completas del Ayuntamiento en aras a la transparene debe figurar en todas las cuentas
municipales que afectan a los Presupuestos, enitdefivienen de los impuestos de nuestros
vecinos.

Encontramos un pequefio problema en esta auditxieana, nosotros preferimos una
auditoria interna realizada por el equipo de Irgaoidn del Ayuntamiento, por la rapidez,
entendiendo que el Tribunal de Cuentas viene tdae 3 a 4 afios en dar tramite a estas
auditorias. En cualquier caso, vamos a votar arfaggue nos parece una medida en cualquier
caso que puede contribuir a aumentar la transpareramos a votar a favor sin que en otro
momento podamos plantear el que se haga tambiéauditaria interna desde la Intervencion
municipal.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lopez de la
Manzanara, en su primera intervencion, entre otras cosdmlado siguienteTraemos otra
mocién que no pide una auditoria sino un informaitido de revision de balance, si
hubiéramos tenido oportunidad de debatirla antes puo mejor habria quedado claro nuestro
punto de vista sobre este asunto. No nos parecelanaliditoria como han expresado
anteriormente los Grupos, nos parece mejor logingamia férmula que proponemos nosotros,
gue tampoco es la que ha dicho el Sr. Parejo, eis, dpie haga una auditoria la propia
Intervencién es como si la Intervencién de algurenh se examinara a si misma, cosa que no
tiene demasiado sentido. Entendemos que cuandabte de auditoria, en sentido estricto, que
es la del Tribunal de Cuentas o el informe quetpmos nosotros debe ser siempre un 6érgano
externo el que la haga por tener otro punto de\visd es logico que uno haga examen de
conciencia solo y se examine a si mismo y se tamgatbcritica, siempre es preferible en estos
temas, siempre las auditorias las hace un orgaemex

Dicho esto, pues el Tribunal de Cuentas tiene pdado su planificacion, ellos hacen
sus informes, hacen sus muestreos, y a quien dectdta afio elevan los informes a las Cortes,
etc. En el caso de los Ayuntamientos solamentedtubay alguna denuncia o alguna situacion
de este tipo, entonces es cuando actua el Trilien@uentas fuera de lo que es su planificacion
general del trabajo. No parece que sea éste el dado que estamos hablando no es de una
denuncia porque hay una sospecha fundada o al nrasho® lo ha planteado usted, de que se
haya hecho concretamente una cosa mal o alguiem rhajido la mano en la caja como ha
sucedido en otros Ayuntamientos, no estamos habld@eso, estamos hablando de juzgar una
gestion econdmica y financiera ademas en un pededi@mpo bastante amplio, abarcando dos
legislaturas.

Ya digo, no nos parece mal porque no hay nada qukaoy no creemos que haya
sinceramente ningun problema en la contabilidad ny l& gestibon econdmica de este
Ayuntamiento, mas all4 de que a uno le parezcaornogjas inversiones o le parezcan mejor
otras o en qué se gasta el dinero si en una cesatas. Los plazos, también lo ha dicho el Sr.
Parejo, los plazos del Tribunal de Cuentas sorog&rgntonces este informe nos lo podriamos
encontrar, pues no sé, al final de la legislatuea ta siguiente.

Sinceramente, nuestra posicién, ya digo, no nosampos en el sentido de que no hay
nada que ocultar pero preferimos, como defenderemés adelante, que la formula mas
inmediata, mas rapida, no es demasiado costosahgde también una consultora externa, es
este informe limitado de revision.
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La portavoz del Grupo Municipal SocialistB2. Beatriz Labidn Manrique, en su
primera intervencion, entre otras cosas, manifiesgiguiente: Para empezar, Sr. Ramirez, dice
que trae esta mocion con urgencia ante la inmindistducion de las Cortes, su Grupo ha
tenido representacion aqui desde 2009, incluscsagtenunca ha solicitado esto ni se ha
planteado, no entendemos, nos gustaria que nosaraphhora después por qué ahora es tan
urgente y entonces no.

En realidad, con caracter general, no entendema®miad qué necesidad hay o qué
situacion o qué sospecha tan grave sobre las suéataste Ayuntamiento pueden tener unos y
otros Grupos para haberse apuntado practicamatus tos Grupos, salvo UPyD, a la moda de
las auditorias, ya que tanto Asamblea Ciudadanabdanuierda Unida como la mocion del
Partido Popular, que veremos ahora después, ngmomen la realizacion de diferentes
auditorias, tenemos de todas las modalidades.

No podemos entender este arrebato por fiscalizarcleentas que ya han sido
fiscalizadas, no lo entendemos. Han sido fiscadigate manera interna por la Intervencion y de
manera externa por el Tribunal de Cuentas y sinhgya un hecho o motivo que justifique
realizar estas costosas auditorias. El Sr. Ranorasstifica en su mocién diciendo que existe
una creciente demanda de transparencia y mejocicoiemto municipal, ha llegado a decir que
todo el mundo o practicamente todo el mundo seide, /o creo que eso es excesivo, eso
tampoco es asi, pero la verdad es que en estameeidezclan unas cosas con otras y al final
pues perdemos un poco el sentido de la misma.

De hecho, las tres mociones que se han presentadelctema auditoria en este
Ayuntamiento, la de Asamblea Ciudadana fue retjrddair en este punto, Sr. Parejo, que usted
no pedia una auditoria interna, pedia una exteradeynas pedia que la hiciera una empresa
externa lo cual lo prohibe la Ley, y llegaba mgaslen su mocién que yo creo que por eso la
retird, llegé a decir que ya habian contactadoatgnna empresa, lo cual no parece muy limpio,
y llegd a decir que costaria 12.000 euros por eidecir, unos 50.000 euros la legislatura. Nos
parecia un tremendo disparate y de verdad queegnaas que usted la retirara.

Insisten en conocer la situacion financiera, laagitobn econémica y patrimonial de este
Ayuntamiento, exigen un aumento de la transpargndil conocimiento de la gestion realizada
y del Presupuesto del Ayuntamiento, y nosotrosaoiante no podemos entenderlo porque estas
demandas estan perfectamente atendidas tanto cogalzion de la Comision de Hacienda, que
hemos creado este Equipo de Gobierno en el pritegroPpara rendir cuentas con caracter
trimestral, donde vamos a estar representados tlodo$rupos politicos, también con la
Comision Especial de Cuentas y como no, tambiérlaetaboracion y la aprobacién anual de
la Cuenta General, donde se expresa de forma maumisituacion econdmico-financiera y
patrimonial, los resultados econdémico-patrimonialeta ejecucion y la liquidacion de los
Presupuestos, estos resiumenes se obtienen de aesimgustificantes contables, que obran
en el archivo de la Intervencién municipal a los gueden recurrirse en cualquier momento en
busca de mayores aclaraciones o detalles sobimpostes incluidos en esta Cuenta General.

En definitiva, que el Ayuntamiento a nadie le quedeguna duda, dispone de
documentacion necesaria para ampliar hasta el gladtetalle que se necesite la informacién
que contiene la Cuenta General, sin que resultesago recurrir ni a la contratacion de
empresas para realizar auditorias externas conitalbbh Asamblea Ciudadana ni al Tribunal
de Cuentas como pide Izquierda Unida en esta moc&mtervencion municipal, como decia,
dispone de herramientas y de facultades necesaai@s dar respuesta a las demandas de
transparencia de la oposicion, sin que para efigamos que gastar miles de euros y ademas
entorpecer las labores de los funcionarios detktancion, ya que también hay que decir que
la realizacion de una auditoria por parte del Tmdédude Cuentas que abarque 5 ejercicios
contables, como piden, desde el 2009 hasta el 28Ggondria practicamente que la
Intervencion solo se dedicara a realizar esta tapee abandonara por completo las funciones
gue habitualmente realiza. También decir que ep&Municipal Socialista, ahora Equipo de
Gobierno, antes hemos sido oposicion, nunca y digoca, hemos solicitado ni hemos
necesitado de estos mecanismos para conocer pentate la situacion real de las cuentas de
este Ayuntamiento, aunque si ha requerido, esp s, lo recomiendo a todos, de un trabajo
muy serio, muy riguroso, y muy comprometido port@ale la oposicion de solicitar y analizar
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informacién, y no nos ha hecho falta como digo ¢gte de mecanismos para conocer la
situacion de las cuentas.

Podemos estar de acuerdo con usted, Sr. Ramirgegieela gestion y la ejecucién del
caz ha sido un auténtico despropdsito, claro quei $ambién lo hemos dicho nosotros, en
cuanto a su ejecucién y en cuanto al cumplimiengo lab procedimientos. Y también
entendemos que hasta podria plantearse una reyisiima fiscalizacion de alguna de las
actuaciones que ahi se han realizado. Pero no pesd@erclar ese asunto, que entendemos que
podria tener de por si solo relevancia por si mistaon una auditoria de las cuentas de 2009 a
2014, creemos que no tiene nada que ver una coda otra. Cuando hablo de despropdésito de
las obras del caz me refiero a que no existianméale supervision, no existia permiso de ADIF
para realizar el soterramiento de la tuberia bajoid, no se habia resuelto el problema de
saneamiento de los vecinos del barrio del rio Aguepesar de que desde febrero sabian que la
obra era inviable llegado el mes de julio aun notajoan con un proyecto modificado que
resolviera estos problemas y permitiera finalizaolbra a tiempo para recaudar los fondos que
estaban comprometidos. A pesar de que en poco end® dliias nos hemos puesto al dia y
hemos conseguido aprobar este modificado y todosnformes y permisos pertinentes, este
Equipo de Gobierno no ha sido capaz de que lododes de este innecesario proyecto que
ademas no resuelve el problema de las inundaciapegaran este modificado, y por ende no
hayan querido que se termine la obra a tiempoa®ondnsecuencias que esto conlleva.

Como decia, todo esto podia tener relevancia carlfgvar a cabo una fiscalizacion
pero no podemos aceptar de ninguna de las maneeasstp tenga que ir de la mano con la
realizacion de una auditoria de las cuentas muadie$pde 2009 a 2014, cuentas que entendemos
que han sido perfectamente liquidadas en tiempomd, pero es que ademas no entendemaos,
como le decia al principio, por qué se remontan0892cuando su Grupo ha tenido
representacion en esta Corporacion todos estos wfloasta ahora no habian mostrado
desconfianza, ni hacia la Intervencién municipabanipoco habian demandado la auditoria. No
entendemos ni compartimos este cambio de actitabge todo no entendemos ni compartimos
gue para hacer algo que a todas luces o por lo sndeede nuestro punto de vista es
innecesario, pues llegue a bloguear las tareas lpth@res que se realizan tan importantes desde
el &rea de Intervencion, que es lo que va a supgeaéizar esta auditoria, que la Intervencién
deje de hacer lo que se dedica a hacer habituanmesblo esté pendiente del tema de la
auditoria.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz en
Su segunda intervencion, entre otras cosas, indisiguiente: Varias precisiones, en primer
lugar, Sra. Labian, informese bien, este Grupo aipal trajo en 2011 una peticién de auditoria
y ademas una mocioén porque entonces como todaigt#aeal Sindico de Cuentas de Castilla-
La Mancha, con acuerdo plenario elevado a la MedagiCortes, se podia hacer una auditoria
de este Ayuntamiento. Se trajo y en aguel momenRiemo, por mayoria, no estimd nuestra
peticion. Luego a las pocas semanas o0 meses, étr@oldel Partido Popular encargé a una
empresa que hiciera un analisis/balance que luegalieron un cd con determinados datos que
habian hecho fruto de ese estudio que habia hethaditor externo. Por lo tanto, este Grupo
municipal si ha traido a este Ayuntamiento esttisipees de auditoria, lo que pasa es que en
su momento no fue aprobada y veremos a ver lo gsee gon ésta.

Ademas, ustedes en campafia electoral también babtl hacer una especie de
auditoria o comision de seguimiento de las obraseagtaba haciendo el Equipo de Gobierno.
Por lo tanto, yo creo que por lo menos inquietudsaper como se estaba gestionando este
Ayuntamiento los ultimos afios la teniamos los goera somos mayoria en este Salon de
Plenos.

Efectivamente, como ha dicho el portavoz de UPya psopuesta no va contra nadie,
va simplemente a afiadir un ejercicio de transp@aegnque ademas se haga por el cauce legal
ya que tendria que ser el Tribunal de Cuentas)ygmo pues esa es la peticion que traemos.
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Yo no es que desconfie de los servicios de Interdany de los funcionarios de este
Ayuntamiento, yo no tengo por qué desconfiar, groreo que si en su momento pedi una
auditoria hace 4 afios ahora también estoy en rigaadn, por lo menos moral, de volver a
pedirla, y precisamente las auditorias de este épisten, porque bueno, siempre puede
escaparse algo en la gestion, siempre puede apatguaa cuestion. Ustedes mismos, aqui en
estos pocos meses que llevan en el Gobierno, paeshéiblado de alguna factura que ha
aparecido, de alguna cosa que se han encontradweesperaban. Por lo tanto, yo creo que
a este Ayuntamiento y a los ciudadanos de Manzayarereo que una auditoria afiadiria cierta
tranquilidad o cierta sensacion de que por lo mewastomamos en serio eso de que pedimos
transparencia a la hora de llegar al Gobierno. &fdu pues saldra lo que tenga que salir.
Légicamente, yo si tuviera la certeza de que afghi@ metido la mano, yo ni traia aqui la
mocién, yo me hubiera ido con mis datos al TributalCuentas directamente, a Fiscalia o
donde hubiera hecho falta, como hemaos hecho ea Ayrontamientos de aqui de la provincia,
Miguelturra, Puertollano, incluso La Solana haceogpee ha aprobado una mocién de hacer
también una auditoria.

Por lo tanto, yo creo que en cierta manera lo qusecorresponde ahora es tratar de ir
cumpliendo aquello que hemos dicho que ibamos arhaw campafa electoral. Nosotros,
nuestro Grupo politico, se comprometié a que enddida de sus posibilidades iba a proponer
la realizacion de esta auditoria por el Tribunaldeentas y es lo que hemos traido, igual que lo
trajimos hace 4 afios, por lo tanto no hay ningacatierencia. Insisto, les vuelvo a pedir, que
dado que tanto ustedes en algin momento como asspieremos que se haga ese ejercicio de
transparencia, pues le vamos a pedir que voterva fde esta mocién y se encargue esa
auditoria al Tribunal de Cuentas del Estado.

El portavoz del Grupo Municipal Unién Progreso y nideracia, D. Jeronimo
Romero-Nieva Lozang en su segunda intervencion, entre otras cos@slas® siguienteEn
mi &nimo de trasladar al conjunto del Pleno nugsisicion, quiero decir que para defender la
posicion del voto que nosotros vamos a emitir, thabnente no lo he hecho y no lo voy a
hacer, descalificar opiniones contrarias, al coitty@ada vez que frente a una opinién nuestra
haya otra distinta pero aprovechable y mejorablmgoroy a sumar y si puedo la voy a pillar y
la voy a copiar. Es decir, reconozco la trayectpolitica que llevamos y cada uno tiene que
asumir el puesto que tiene y tres meses no damparho, pero si para saber estar atentos a los
elementos de mejora que otros Grupos pueden ptarggaé estoy diciendo con esto?, que
evidentemente la Sra. Labian esta poniendo encara thesa herramientas y mecanismos de
transparencia y de auditoria parcial, momentangemcsones que se pueden hacer, de hecho no
sé el resto de los Grupos, pero habitualmente tpog@ostumbre pasarles todas las semanas
tres peticiones por correo electrdnico.

Entonces, pero también es verdad que la auditastda eeconocida como otro
mecanismo y otra herramienta, y por qué deciai@bine que para defender nuestra postura,
porque no tengo que descalificar nada, sencillaengst coherente. Nosotros nos presentamos a
estas elecciones con un programa electoral quex destd y ahora sencillamente viene la
oportunidad, lo ponemos encima de la mesa y sitsaley si no también. Por lo tanto, nuestra
posicién queda clara en este aspecto y estaremesahinea.

El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su segunda intervencion, entre otras cosas, ldi siguiente: Desde
Asamblea Ciudadana de Manzanares partimos de queuentas del Ayuntamiento son
correctas, en este sentido si que un informe iotgmdria ser suficiente porque lo que
intentamos valorar no es que supongamos que hagara incorreccion sino si son eficaces y
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eficientes las distintas inversiones que se hahdiest las distintas partidas eran necesarias o se
podian haber dedicado a otras situaciones. Eneetiels, creemos que la auditoria lo que hace
es aumentar la transparencia y darle a los ciudasdaroportunidad de ver en qué se hacen los
distintos gastos. Por eso, vamos a estar a favesi@epropuesta, independientemente de que
nos parezca que se puede hacer también una aadittgina por parte de la Intervencion
municipal.

No hemos presentado ninguna propuesta de audinaa,Labian, de hecho no se ha
traido a Pleno porque se retir6 en su momento @iectbs técnicos. Es verdad que llevabamos
un presupuesto realizado por una empresa que Wediea a hacer auditorias sino por una
asociacion que nos hizo una valoracién de lo quiipaostar y lo hicimos para que el Pleno
pudiera valorar si convenia hacerlo solo de 1 afidltimo afio donde se han hecho todas estas
modificaciones que hoy hemos estado aprobando,epasconveniente hacerlo de mas afios,
pero en cualquier caso no proponiamos y de hechbenmws propuesto ninguna empresa
concreta que lo haga.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la
Manzanara, en su segunda intervencion, entre otras cosasfi@sta lo siguientetnsisto en lo
dicho anteriormente pero puntualizar un par dexdsa la argumentacion de Izquierda Unida
ha comentado en el texto de la mocidn que si $ededo a una deuda de 8 millones, en ningun
momento se ha llegado, ni antes ni ahora, a undaddeI 8 millones por parte del Ayuntamiento
de Manzanares, podemos estar en el peor de los eastwrno a unos 5 millones de deuda,
contando la deuda de la legislatura anterior (Z00I7t) y la legislatura 2011-2015, en el
entorno de 5 millones-5 millones o algo, que pusglemenos si NoO se ejecutan, como parece,
alguna de las inversiones que estaban previstasl @orterior Equipo de Gobierno. Entonces,
vamos a dejar de asustar a los vecinos y de depiardtes con las cifras, que son las que luego
dan lugar pues a rumores y a historias, no sonlesastos.

Segundo tema, el tema del caz, le pueden dar &Easwgue le quieran dar al tema del
caz, probablemente no se habrd hecho una invezsidanzanares tan fiscalizada como va a
ser la obra del caz, ¢por qué?, pues porque esomtambe econdmico altisimo, que esta
subvencionado en un 80 por ciento por fondos eoop@ue estan sometidos a la fiscalizacion
aparte de la propia labor que se hace desde ldiealpion del proyecto, todo el proceso de
licitacion y demas que lo hacen los servicios mpales, con arreglo a la Ley, como no puede
ser de otra manera, aparte de eso esta la Ageecidgda de la Junta de Comunidades que
también supervisa y fiscaliza todo ese procedimigritnalmente esta la Union Europea, que es
la que nos da esos fondos. Entonces, pueden estguilos todos los vecinos porque esa va a
ser seguramente, en los Ultimos afos, la obra fpahigue mas control y mas supervision va a
tener.

En cualquier caso, como he dicho antes, teniendcatajuilidad de que las cuentas
municipales no hay nada raro ni cualquier cosagatgue provoque una auditoria del Tribunal
de Cuentas, como hemos dicho antes, porque sentetjdo la mano al cajon o simplemente
porque haya habido una irregularidad contable qu®ign se dan casos en Ayuntamientos,
estamos seguros que no hay eso. Si aprobamositariudel Tribunal de Cuentas carece de
sentido la mocidn que traemos a continuacién, geencos que es la formula eficaz, si nosotros
hubiéramos pensado que la férmula eficaz de v@arbrama, de tener una opinidén técnica
cualificada y externa de toda la contabilidad,dat@n econdémica municipal, fuera la auditoria
del Tribunal de Cuentas, lo habiamos propuestosagips decantamos por el informe de
revision limitado es porque es una formula econamés mucho mas agil, tiene la inmediatez
de que lo podemos tener listo dentro de unos mgaese ha hecho en 2011 y nos permitiria
comparar esa situacion de 2011 con la de 2015A@k de entender, se sacaron algunas
conclusiones en su momento pues para mejorar, Eeque tienes otra opiniébn pues puedes
mejorar el trabajo que estas haciendo desde eb mlenvista técnico o hacer las cosas de otra
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manera, siempre dentro de la Ley, pero cabe hasardsas de una manera o de otra, hacerlas
un poquito mejor o puede haber criterios o puntosista que siempre son enriquecedores.
Nuestro voto va a ser de abstencion en este sentido

La portavoz del Grupo Municipal SocialistB?. Beatriz Labidn Manrique, en su
segunda intervencion, entre otras cosas, indicgglaiente: Sr. Ramirez, no entendemos que
tiene que ver el desastre del caz con las cuentaicipales. Estamos de acuerdo, nosotros
dijimos en campafia que estaban sucediendo alg@ob®$ en algunas obras que merecerian o
posiblemente podian fiscalizarse o podian revisays® se estaban llevando a cabo esas obras,
pero eso no tiene nada que ver con tener que rdesecuentas desde el 2009, no intente
arrastrarnos a eso porque no tiene nada que \@siagie no lo dijimos en campafia porque
creemos que no es necesario. Decimos que no exaneggorque ademas usted me lo ha dicho
antes, en el poco tiempo que llevamos si es vardachemos encontrado alguna facturilla por
ahi que podria no ajustarse a la legalidad y esgigamente demuestra que no hemos
necesitado una auditoria para saber que ese hacbdes y también le digo aqui que no vamos
a necesitar de ninguna auditoria para saber cotmarammn ese hecho.

Sr. Parejo, lo que usted proponia en su mocionlegal y era ilegal porque era una
auditoria externa que proponia que fuera llevackba por una empresa externa, y eso es ilegal,
no le dé mas vueltas.

Al Sr. Romero-Nieva decirle que usted no descalifiara fijar las posiciones porque ya
lo hace cuando atiende a los medios de comunicgd®noy a decir por qué lo digo. Le voy a
recordar una frase que dijo y que a mi personakmastdolié y por eso la traigo aqui, la voy a
decir de memoria porque no la tengo apuntada, uljiedjueel Equipo de Gobierno se habia
adherido al portal de transparencia de la misma Branque lo hacian aquellos presos
imputados por corrupcion que entraban en Soto @ell,Resa es la manera de respetar al resto
de los Grupos. Ya le digo, que no descalifica caodijd las posiciones, quizas lo hace cuando
acude a las ruedas de prensa porgue tiene masusiger;, no lo sé.

De verdad, decir que no entendemos ni compartinsasirguietud por las cuentas
municipales cuando saben que tras 28 afios de @olsiecialista hubo un cambio de Gobierno,
entrd el Partido Popular, propuso una revision stasecuentas y no encontré nada, sélo se
arroj6 de ese informe pues un resultado impecait®mo podia ser de otra manera, porque
para eso tenemos una Intervencién y para eso tagasulas fiscaliza el Tribunal de Cuentas
todos los afios cuando se aprueban. No entendenoshepesidad ven en esto cuando
precisamente en este Ayuntamiento pues tenemos wiwahas necesidades que atender que
ademés son mucho mas urgentes. De verdad quieeo hiaa llamada a la calma, al sentido
comun, pido gue seamos sensatos, que pensemosidd ea qué debemos invertir el dinero de
los ciudadanos, desde luego nosotros pensamosoqdebemos invertir el dinero en realizar
este tipo de auditorias, puesto que es algo totadrianecesario. Y de paso, repetir también,
gue obstaculizamos claramente las labores de éavericion, por eso no hemos estado de
acuerdo con la urgencia y tampoco vamos a estacutkrdo con la mocion.

Cierra las intervenciones 8f. Alcalde-Presidente manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente: Es verdad que el tema de las auditriggmtamos a otros debates politicos en el que
nos arrogamaos, yo creo que de manera noble y derméagitima, el derecho a querer llevar la
bandera de la transparencia, el derecho tambi@ntar pa bandera de la claridad, pero muchas
veces al mismo tiempo hacemos lo contrario, porweces juntamos en el mismo pérrafo
transparencia, claridad, claridad en las cuen&®, lpego acabamos hablando de corrupcion y
de cosas asi que en definitiva lo Gnico que hasegererar en los ciudadanos lo que decimos
muchas veces que queremos evitar. Lo digo claran8nt Parejo, con el respeto que siempre
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le hablo y con el respeto que le tengo, presentanoasones y luego las retiramos 20 o 30 dias
después, no pasa nada, pero no impedimos que leedgabllas porque son documentos desde
el momento que se registran y si ustedes propamena mocidn cuestiones que no son legales
le diremos que esta proponiendo cosas que soretegaesulta que eso coge la bandera de la
transparencia y de la honestidad y de no sabembsapas mas. Para mi no resulta agradable
tener que decirselo, pero claro, las banderas wanldiene que defender las suyas y a lo largo
del tiempo demostrar la coherencia.

Por tanto, por lo menos que sirva esto para quemasemos, no es legal contratar con
empresas, auditorias, y ya no lo vamos a decirynmiisvamos a hablar mas de ello, si quieren,
no es legal, ninguna empresa puede venir aqui ar Hacauditoria al Ayuntamiento de
Manzanares. La auditoria interna la hace la Intesd@ municipal con todos los funcionarios
gque hay en esta casa y que se han ganado legitiv@eig@uesto de funcionarios para hacer esa
labor y la auditoria externa, como muy bien hanresado algunos portavoces, es la que se
puede hacer ante el Tribunal de Cuentas, y tangsésy de acuerdo con algunas reflexiones
que se han hecho, de que en este Ayuntamienttaegmde los afios, desde siempre, cualquier
miembro de la Corporacion puede saber hasta ehalliéntimo que se ha gastado, so6lo es
cuestion de a lo mejor trabajar muchas horas, lehsttimo céntimo, porque es que de hecho
se hace y se tiene acceso, y se ven las aplicactengastos y se puede solicitar en tiempo y
manera un determinado gasto y saber cuanto henstedgaen cualquier cosa y luego ir mas
alla y ver la factura y ver que la factura tenéds firmas que corresponden, y por eso sabemos
muchas cosas, pero nunca jamas hemos cuestiormdodmlistas en este Salon de Plenos las
cuentas de este Ayuntamiento, o mejor dicho, canfissalizan internamente porque ese es un
trabajo impecable de los funcionarios, siempredmds dicho y siempre lo hemos defendido.
Por eso, hoy vamos a estar en contra de esta m@ignismo tiempo que apelamos a que de
alguna manera acabemos con esta sensacion queitianos a la gente de que aqui las cosas se
hacen mas o menos bien, no, las cosas se hacecainhgrente bien y aqui se puede saber lo
gue ha gastado un Concejal o un Alcalde o un deétadu servicio en una determinada
cuestion, en cualquier momento, se tardard un n@ssppero se puede saber, y asi ha sido
siempre. Y desde mi punto de vista es negativo pat@ Ayuntamiento pedir una auditoria
aunque se haga a través del Tribunal de Cuentasegativo, para la imagen de este
Ayuntamiento, y en campafia electoral decimos mucbsas, claro, pero una cosa es decir que
el procedimiento de una determinada obra no s§ustado a lo establecido y otra muy distinta
es hablar de las sospechas, sobre si el dineroy..dstacuerdo con el Sr. Martin-Gaitero, el
dinero tiene el control absoluto desde ese puntuiste, otra cosa es que haya obras que el
procedimiento se haya ajustado mas o menos. Podegag generando sospechas con frases
de todo tipo, yo creo que es negativo en general.

La Intervencion ya por si misma audita toda laaeitin municipal y salvo que suceda,
que lo mantenemos, que una determinada facturajnas, determinadas facturas como hemos
dicho aqui, no se debian de haber pagado es presiga porque se puede controlar
internamente y como lo hemos dicho en su momerttgagmos también sobre eso, sobre el
porqué se han pagado facturas que no se debiambd® pagado, actuaremos ante quien
corresponda. Creo, honestamente, ahora va a venpeticion que va a traer el Grupo Popular,
es legal, es una cosa distinta, es legal, cuestralilos Grupos determinaran también sus
posiciones.

11,07. Mocién del Grupo Municipal Popular solicitaro la contratacion por este
Ayuntamiento a una empresa externa la realizacion &l “Informe Especial de
Revision de Balance de Situacion Municipal a fechal de mayo de 2015”.Previa
declaracién de urgencia, adoptada pwyoria absoluta con el voto a favor de los
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concejales del Grupo Municipal Popular, del codcgg Grupo Municipal Asamblea

Ciudadana de Manzanares, del concejal del Grupoidipah Unidon Progreso y

Democracia y del concejal del Grupo Municipal dguierda Unida y, el voto en contra
de los concejales del Grupo Municipal Socialista,da cuenta de la misma, del
siguiente tenor:

“Cuando en junio de 2011, el Partido Popular empezgobernar este Ayuntamiento y en
cumplimiento de nuestro programa electoral, salids a la Intervencion que se realizara una
auditoria de las cuentas municipales tras 28 a@@®Hdierno socialista.

El Tribunal de Cuentas es el supremo 6rgano fisaddtir de las mismas y de la gestion
econdmica del Estado y del Sector Publico, dondetegran las Corporaciones Locales. En su
programa anual de fiscalizaciones, recoge lasaitiveis fiscalizadoras del Tribunal a medio y
largo plazo, asi como las que deban realizarsenpadato legal.

Por ello, la Unica herramienta externa para tem& unagen real y fiel de la situaciéon
patrimonial y financiera de las cuentas municipaledependientemente de la del apreciado
Tribunal, era la realizacion de un “INFORME ESPECIBE REVISION DE BALANCE DE
SITUACION MUNICIPAL”.

Desde este grupo municipal, aun teniendo la certiezajue las cuentas municipales eran
técnicamente correctas, queriamos conocer el plenfrartida financiero y patrimonial en que
nos encontrabamos. Es lo que hicimos vy, al diaadedacciéon de esta mocion, el informe
todavia se puede consultar en la pagina web muahicip

Por los mismos motivos, queremos conocer y darmaa® a todos los vecinos el estado de
cuentas al inicio de la presente legislatura.

Por lo anteriormente expuesto, solicitamos al Plaramlopcion de los siguientes acuerdos:

- Que el actual equipo de gobierno contrate la racithn de un “INFORME ESPECIAL
DE REVISION DE BALANCE DE SITUACION MUNICIPAL A FEEGIA 31 DE
MAYO DE 2015".

- Que lo publique en la web municipal para que asdddos vecinos puedan comprobar
la situacion financiera y patrimonial con la queneévo equipo de gobierno inicia su
mandato.”

El Ayuntamiento Pleno, previa deliberacién queestime al final, pomayoria
absoluta con el voto en contra de los concejales del GiMpaicipal Socialista, del
concejal del Grupo Municipal Union Progreso y Dermaoi@ y del concejal del Grupo
Municipal de Izquierda Unida, la abstencion del cagal del Grupo Municipal
Asamblea Ciudadana de Manzanares, y el voto a fdedos concejales del Grupo
Municipal Popular, ACUERDA desestimar la mocion gamtada por el Grupo
Municipal Popular.
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.
Resumen de la deliberacioén:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni®a,Miguel Ramirez Mufioz en
Su primera intervencion, entre otras cosas, sédamuiente: Lo que voy a decir ahora me ha
dado el argumento antes el Sr. Gaitero, efectivéanesi hubiera sido aprobada la mocién
anterior sobre el Tribunal de Cuentas no tendrididee ahora hablar de la peticién de este
balance y precisamente esa va a ser mi argumemtgei@ mostrar mi desacuerdo con la
propuesta. Entiendo que la propuesta que traengoatsnde hacer un balance a 31 de mayo de
2015, no sé si con el ejercicio todavia en vigofasposible hacer ese balance de situacion y
sobre todo, en cierta manera, también me llamaogn [a atencién que traigan esta propuesta
cuando por ejemplo hace un afio aproximadamentedou#majimos la peticion de una
convocatoria de la Comision Especial de Cuentadanmechazaron y bueno, entiendo de que la
propuesta que ustedes traen creo que es insufigian& conocer el estado real de la situacion
patrimonial, econémica, financiera, de este Ayumam. Ademas, cuando habla de balance de
situacion municipal, exactamente qué es a lo quefgeren, solamente a saldos o vamos a
hablar también de cosas pendientes, de litigioglipetes, que afectan econémicamente a este
Ayuntamiento.

Asi que bueno, les adelanto mi posiciéon en corgrastia peticion porque entiendo que
es insuficiente para conocer el estado de esteo@Gaipn.

El portavoz del Grupo Municipal Unién Progreso y nideracia, D. Jeronimo
Romero-Nieva Lozang en su primera intervencion, entre otras cosaficanlo siguiente:
Nosotros en la defensa de lo maximo no vamos atarckpminimo por algunas salvedades,
primero, cuando se colgd en la web municipal eergmt informe que todavia esta visible,
nosotros apreciamos pocos datos de interés retevdmdde el punto de vista que nosotros
veiamos para haber hecho ese tipo de informacigangimla externamente, porque tampoco
sabemos exactamente cuanto costo aquella petieitrfatme. Y, sobre todo, porque visto que
una vez que ha estado colgado cuatro afios, re@menhemos percibido transcendencia en
cambios metodoldgicos a la hora de trabajar desdpueto de vista econdmico en el
Ayuntamiento, es decir, bueno, se ha trabajadoedelsEquipo de Gobierno como se creia que
se tenia que trabajar y nosotros no hemos percibalmente una importancia y una relevancia
y un efecto secundario de aquel informe, maximen@goancluso ese tipo de informes alguna
duda si que nos dejaban y era que cuando esaoreliisitada se pide, se pide a una entidad
que dice expresamente que lo que hacen es audiudiar aquellos elementos que la entidad
en su caso le ha manifestado o que esta interesagiae lo haga, es decir, esta bien, eso es un
informe, pero pensamos que es un informe que eraseel propio documento que ustedes
colgaron lo dice en su preambulo, es decir, esfgesa nos hace este trabajo y la empresa dice
gue va a hacer un informe de elementos que harasmidados con la empresa contratante que
era el Ayuntamiento.

Pero para no liarnos mucho, simplemente que quade @s decir, que a nosotros nos
parece que el nivel de respuesta de ese estuéiogee hace unos momentos desde el Equipo
de Gobierno se nos estaba diciendo, es decircesa® el poder acceder a todo tipo de cuentas,
a todo tipo de balances, a toda justificacion d#agale alguna manera yo creo que si no fuera
por el gasto que conlleva hacer ese informe, naecpea a lo mejor viable pero siendo con un
gasto afiadido nosotros intentaremos conocer logsgos por el camino y por las herramientas
gue ustedes incluso mejor que nosotros saben dgterex
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El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su primera intervencidén, entre otras cosagjifiesta lo siguiente: A
nosotros nos parece que este informe especialadasuque es un informe limitado, si que lo
podia hacer perfectamente la Intervencion municgdalser necesario recurrir a nadie externo y
por tanto ahorrando un dinero importante al Ayurm¢ano.

Por otro lado, si que nos parece interesante goerideincluir ademas un estado de
ejecucion del Presupuesto que es lo que realmeméglepser interesante. Las cuentas
obviamente estan bien, nosotros no tenemos ninduatea de eso, si me gustaria saber qué parte
del Presupuesto esta ya consumido y qué parte gued@nsumir, porque eso si que nos puede
dar una idea de donde se pueden redirigir 0 mantdgena de las inversiones, entonces ese
informe parcial nos parece que si lo puede hacdegqiamente los servicios técnicos del
Ayuntamiento, y por lo tanto nos vamos a absten&séa propuesta.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lopez de la
Manzanara, en su primera intervencion, entre otras cosa%lado siguienteTengo que
explicar un poco de que se trata, voy a intentansgy breve y luego responder un poco a los
planteamientos que se han hecho. Cuando en junigOdi& el Partido Popular empezé a
gobernar este Ayuntamiento, en cumplimiento de tnougsograma electoral, solicitamos a la
Intervencién que se realizara una “auditoria”, adrata técnicamente en rigor de una auditoria
que ya se ha dicho que solo la puede hacer el dailde Cuentas, un estudio de las cuentas
municipales tras 28 afios de Gobierno socialista.

El Tribunal de Cuentas es el 6rgano supremo fizaddir de las mismas y de la gestion
econdmica del Estado y del sector publico dondiategran las Corporaciones locales. En su
programa anual, como dije antes, de fiscalizaciénpge las iniciativas fiscalizadoras del
Tribunal a medio y largo plazo, asi como las queadeealizarse por mandato legal. Por ello, la
Unica herramienta externa para tener una imagdnyréal de la situacidon patrimonial y
financiera de las cuentas municipales, indepenstiestite de la del Tribunal de Cuentas, era la
realizacion de esta figura, informe especial déesi@wv de balance de situacion municipal. Desde
este Grupo municipal aun teniendo la certeza ddagueuentas municipales eran técnicamente
correctas queriamos conocer el punto de partidandiero y patrimonial en que nos
encontrdbamos, es lo que hicimos, y al dia dedaca@on de esta mocién el informe, como ha
dicho el Sr. Romero-Nieva, todavia se encuentrgada y se puede consultar en la web
municipal.

Por esos mismos motivos, creemos que es buen mompara conocer y dar a conocer
a todos los vecinos, el estado de cuentas al idieita presente legislatura, por eso la fecha de
31 de mayo, Sr. Ramirez. Por lo anteriormente estpueolicitamos al Pleno la adopcion de los
siguientes acuerdos, que el actual Equipo de Gubieontrate la realizacion de un informe
especial de revision de balance de situacion mealia fecha 31 de mayo de 2015 y que se
publique en la web municipal para que asi todosvémsnos puedan comprobar la situacion
financiera y patrimonial con la que el nuevo EqudedGobierno inicia su mandato.

Es decir, hicimos, por hablar en términos médiecos radiografia en 2011, vimos
como estaba el paciente que no el enfermo, y Igpetendemos ahora es hacer otra radiografia
en 2015, la misma fecha, 31 de mayo, para ver déanevolucionado ese paciente, si hay
alguna enfermedad, si no la hay, si esta mejastéi peor. Y para eso recurrimos a un criterio
externo porque insisto otra vez en lo de anteBjtéavencion tiene su papel pero si queremos
una opinion distinta la tenemos que buscar fuern,lan podemos buscar en la propia
Intervencion, y algunas cosas si que nos ayuddj@ranen cuanto a algunas imputaciones de
partidas, no quiero meterme en el charco del @etpro si que hubo algunas correcciones,
algunos enfoques distintos, siendo todo legal,sdds cosas con arreglo a la Ley, pero si se
pueden enfocar de una forma o se pueden enfoedrajeahi esta el informe.

Sr. Ramirez, si pregunta que qué es ese infornes, Iputiene ahi colgado en la web, ahi
puede ver en qué consiste ese informe y de qué,hdbl contabilidad, de inversiones, de

39



patrimonio, de activos, de pasivos, de la deud&gnees lo tiene 4 afios ahi colgado, no
pregunte en qué consiste. Si es posible a 31 de pwayue no se trata de un informe, de un
documento oficial, que haya que hacerlo a cierteejgecicio, si o hicimos entonces a 31 de
mayo se puede hacer igual a 31 de mayo. El costmidmo no fue grande, no sé si el Sr.
Interventor tiene el dato de memoria pero debiédaondel orden de 3.000-4.000 euros
aproximadamente.

Sr. Alcalde-Presidente 7.000 euros.

Sr. Martin-Gaitero Lopez de la Manzanara No son los 12.000 euros de la otra
propuesta que teniamos.

No aprecia cambios metodolégicos, Sr. Romero-Niepara apreciar cambios
metodoldgicos tendria que haber hablado con laviereion antes de ese informe y después de
ese informe para conocer esos datos metodolédisadentemente, revisa todo lo que se le
pida, puede ser mas extenso, puede poner masséafiasnas cuestiones que en otras.

Y respecto a la ejecucion del Presupuesto, Srjd?daeejecucion del Presupuesto se
puede con los programas contables del Ayuntamientr en cualquier fecha del afio, es decir,
gueremos saber cémo estd al finalizar un trimestrdinalizar un semestre o al dia 1 de
septiembre, pues eso lo permite el sistema contlhl&yuntamiento, eso no es una auditoria,
eso es simplemente listar los informes correspoieledel sistema contable municipal. No es
tan complejo ni necesita una auditoria ni un infrEoOMoO estamos pidiendo.

En definitiva, creemos que seria un procedimieri@ paber donde estamos, el punto
de partida para lo bueno y para lo malo que tieste Equipo de Gobierno al inicio de la
legislatura, para analizar lo que ha sucedido dedas 4 afios anteriores (lo bueno y lo malo) y
que todos los vecinos sepan, como han podido siipante estos 4 afios, como estabamos en
2011, cdmo estamos en 2015 y si se vuelve a hafimahde la legislatura o en mitad de la
legislatura, ver como vamos evolucionando. Lo teseoon inmediatez no como el Tribunal de
Cuentas que tardariamos pues 3-4 afios en obteneedoltados y nos sirve para mejorar la
gestion econdmico-financiera del Ayuntamiento. Ese el objeto de esta mocidon que
presentamos.

La portavoz del Grupo Municipal Socialist?. Beatriz Labidn Manrique, en su
primera intervencion, entre otras cosas, manifiestsiguiente: Para empezar les diré que no
compartimos ni entendemos ninguno de los térmimosstia mocién y les voy a explicar por
gué con detenimiento. Para empezar, decir que apab mocion significa gastarnos 7.000
euros que es lo que costo el dltimo informe desiéni que ustedes contrataron. Entendemos
que este informe es completamente innecesariogdauar a cabo una auditoria de las cuentas
del Ayuntamiento en todos los términos que implmaes solo puede llevarse a cabo por el
Tribunal de Cuentas y entendemos que este inforoes mos arrojaria un resultado que
conllevara todas las partidas y contuviera todesdltos que debiera tener. Lo voy a explicar
ahora después.

Volviendo al fondo del asunto. Este informe espeat@aevision de balance de situacion
municipal con fecha 31 de mayo, como ustedes pidentiene ningdn sentido ni ninguna
utilidad por varias razones, la primera porque Uar€a General del Ayuntamiento se compone
del balance, de la cuenta de resultados econéraitmAenial, de la liquidacion del Presupuesto
y de la memoria. Como dato y para que todos meraddh, les digo que en el afio 2013 toda
esta documentacién que he dicho que compone lat&@aneral ocupd 213 paginas, pues de
ellas tan solo 2 se dedicaban al balance, que@slanalizaria este informe. Con lo cual, hacer
una revision del balance que se limite solamemrtgeabalance, no revisa el resto de las cuentas,
pues con eso vamos a obtener una visién parcis¥jrtdeada y sesgada de la situacion real de
las cuentas del Ayuntamiento y ademas nos vamastargen ello 7.000 euros. Pero ademas, es
que las cuentas, como tiene que ser, se rindeel pdcalde y se aprueban por el Pleno a 31 de
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diciembre, con lo cual si el balance a 31 de mayexiste, hay que elaborarlo, y si hay que
hacerlo ademés de suponer un gran esfuerzo qugpeceoia la labor de los funcionarios de la
Intervencion para el cumplimiento de sus funcionakituales, no serviria de nada pues este
balance no habria sido aprobado por ningun érgah@dylntamiento, y porque ademas este
balance no estaria teniendo en cuenta ni los sadosuentas corrientes ni los préstamos
contraidos ni el estado de ejecucion del Presupugdbs gastos contraidos que aln no han
sido efectivos ni los derechos pendientes de coblas impuestos que se cobren en el dltimo
trimestre del afo. Por eso decimos que gastar ten76300 euros es absurdo, innecesario e
inatil, pero es que ademas, para que todos lo sepaBr. Mazarro, entonces Concejal de
Hacienda, recibié un informe que previamente éhmisolicitod a la Intervencién con fecha 10
de junio de 2015, posterior a la fecha que pidensguanalice y se revise, y donde informan al
Sr. Mazarro y por tanto a su Grupo de la situaeictnial de la tesoreria, del endeudamiento a
corto y a largo plazo y del estado de ejecuciénPdesupuesto con fecha 10 de junio, que es
cuando se le entrega este informe.

Por eso, no entendemos ni podemos saber qué qoienad buscan con este informe de
revision, cuando lo Unico que ustedes deberiarr gatemer muy claro es que tal y como dice
ese informe que se le entregd al Sr. Mazarro ell@iae junio, ustedes han dejado a este
Ayuntamiento una deuda de casi 5 millones de eutagyo plazo y otra de 2 a corto. Si ustedes
estan perfectamente informados de la situaciéagledentas del Ayuntamiento con fecha 10 de
junio, ¢nos quieren explicar de verdad el porqué&sia propuesta?, nos gustaria que nos lo
explicaran en un segundo turno ya que no nos ceeveon eso de la radiografia. Asi es que,
esperando una respuesta que nos convenza mag) kxqgdée

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Uni@a,Miguel Ramirez Mufioz en
su segunda intervencién, entre otras cosas, italisiguiente: Efectivamente, la cuestion es que
se hace ese balance de situacion con la informapiénustedes mismos les dan y a mi me
parece, sinceramente, que ustedes lo que pretesden documento que en cierta manera les
lave la cara un poco de lo que ha sido la gest®msios ultimos afios y efectivamente, ya
empiezan a salir las cuentas, lo acaba de de@8rdalabian, pues 5 millones y algo a largo
plazo y 2 millones y pico a corto, los 8 millonesld que estdbamos hablando.

Efectivamente, ¢ese informe va a contener lo denialsas de la Confederacion, la
reclamacion que tenemos por el CAl del Paseo deldbéry otros asuntos que tenemos
pendientes?, yo creo que no, yo creo que lo Unieopgietenden es eso, un lavado de cara y
bueno pues alguna maniobra de escape. Cuando baoehp salido la noticia de que el
Ayuntamiento de Manzanares es el que mas habiaidedia deuda en el 2014, claro, pasaron
toda la deuda al 2015. ¢ Cuando pidieron el préstierios 5 millones de euros?, en el 2015,
claro, asi nos hacemos las trampas al solitaries pwy bien.

Por tanto, insisto, estimo que la propuesta quedasttraen es insuficiente para conocer
el estado del Ayuntamiento y por tanto mas allagasto, como creo que no va a servir para
sacar esa imagen fiel de las cuentas de este Awiamt, pues voy a votar en contra de su
propuesta.

El portavoz del Grupo Municipal Unién Progreso y nideracia, D. Jerénimo
Romero-Nieva Lozang en su segunda intervencion, entre otras coséslasé siguiente:
Nosotros pensamos que las cuentas municipalesésmicamente correctas y por lo tanto
pareciéndonos oportuno el planteamiento que haarétlo Popular, desde su propia posicion,
a nosotros 1o que nos gustaria probablemente lsacier algo asi pero no por la contratacion
exterior, si no por el propio equipo de técnicomitipales. Y en tal caso nos pareceria que
podriamos tener esa vision que se pretende caadisgrafia a fecha 31 de diciembre de 2014,
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por ser fecha de cierre, podriamos tenerlo, y @tt& de junio, pero esto que esta en el guién
previamente lo tengo que modificar o enriqueceredio que vistos los planteamientos y la
discusion que se lleva en este Pleno, nosotrosum@nos y esperamos que cuando sea
pertinente por parte de la Alcaldia y cuanto antefor si fuera posible, la convocatoria de la
Comision de Hacienda y cuando sea pertinente @udatas. Y tomamos nota de todo lo que
aqui hemos planteado y serd ahi donde intentensoalifar en la medida de nuestras
posibilidades aquellos datos que nos parezcameetéis. Muchas gracias.

El portavoz del Grupo Municipal Asamblea CiudaddeaManzanared). Juan Luis
Parejo Martin, en su segunda intervencion, entre otras cosas]aisiguiente: A nosotros nos
sigue pareciendo que este informe parcial es risute, que se puede hacer perfectamente
desde el Servicio de Intervencion, y si ademasuimaycopia ya con fecha 10 de junio de como
estaba el estado de cuentas, pediremos una copse deforme y nos sera suficiente.

En este sentido, nos vamos a abstener tambiérigeprepuesta.

El portavoz del Grupo Municipal Populdd, Manuel Martin-Gaitero Lépez de la
Manzanara, en su segunda intervencién, entre otras cosasifiesta lo siguienteEstan
mezclando cosas, ese informe es un informe brewjsijme simplemente refleja el estado de
cuentas municipal respecto basicamente a la deuttagle se estan dando tantisimas vueltas.
No tiene nada que ver ese informe de junio, nibgtivo es el mismo, con ese estudio en
profundidad que es el que nosotros estamos pidiénsigto, otra vez, para todos los vecinos y
todo el que lo quiera ver, sigue estando colgadtaemeb municipal, es un documento muy
extenso y estan los numeros que es lo que hab@éntdmtenemos cuando hacemos la
liquidacion del Presupuesto, cuando tenemos lataugeneral, tenemos siempre los nimeros,
pero lo que no tenemos normalmente es una exglicaoitensa, comentada y critica de esos
nameros, la literatura es la minima. Esos documnsestm documentos oficiales, se deben
presentar y cursar en unas fechas concretas, veedeno los que hay que aprobar en Pleno,
éste no es un documento oficial, no estamos habldeduna validez, Sra. Labian, ante un
Ministerio de Hacienda o ante cualquier otra instéin porque no es un documento oficial. Es
un estudio que nos interesa tener a todos, al Awmiehto y a los vecinos, para saber donde
estamos y poder comparar de donde venimos haces4 Bfitan poniendo todos como excusa
gue haria trabajar mucho a la Intervencién pergduwestan diciendo todos que puede hacer lo
mismo la Intervencién o que nos lo va a llevar &temision de Hacienda la Intervencién, es
decir, el trabajo hay que realizarlo, de una maaoeta otra.

El alcance del documento puede ser el que margaguiho de Gobierno. Aqui hay un
matiz, Sr. Ramirez, que es que cuando nosotroggames ese informe éramos nosotros el
Gobierno, es decir, le marcabamos qué era lo g@iaquos ver o qué considerdbamos
interesante analizar. Esta vez es el Equipo deedBubisocialista quien haria ese encargo y
quién marcaria los puntos, no seria el Pleno carrlo fue entonces ni seria el Grupo Popular,
nosotros no estamos diciendo cdmo se tiene que,hestamos pidiendo que se haga algo
parecido a lo que se hizo hace 4 afios, que entesdgoe fue positivo, fructifero y fue
tranquilizador para todos porque de ahi tampoatesgd ninguna cosa rara, ninguna situacion
dramética, bien, pues de eso se trata ahora atrasiveplemente. Y el coste de 7.000 euros,
comparado con los beneficios que se puede obtemerdo estamos hablando de la gestion
municipal de Presupuestos entre 14 y 20 millonegwes, el invertir también en analisis
economico...el coste del Tribunal de Cuentas, amalizda contabilidad de Manzanares seria
infinitamente mayor, lo que pasa es que no salagdarcas municipales.

De eso se trata, creemos que es Util y por eseroos traido a Pleno, no quieren
comparar la situacién a 31 de mayo de 2015 condahgbia a 31 de mayo de 2011, pues bien,
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intenten mantener a los vecinos en la ignoran@ey phi esta el informe colgado en la web
municipal y como no hay nada que ocultar y nadatgoner, pues igual que no nos opusimos a
la auditoria del Tribunal de Cuentas, traemos yspe10s que esta formula es mas eficaz.

La portavoz del Grupo Municipal Socialist?. Beatriz Labidn Manrique, en su
segunda intervencion, entre otras cosas, indicsigwiente: Sr. Gaitero, usted dice que este
informe ha sido muy fructifero, muy util, se le blwidado decir que ademas ha sido caro,
bastante caro, y quizds ese podria ser un argunagieimas de por los motivos que ya he
explicado de que no va a servir para nada, pouelng@ vamos a apoyar esta mocién. Ademas
dice que no es un documento oficial, claro quesharedocumento oficial pero es que ademas
es un documento del que no se hace responsablenningano municipal que es a lo que yo me
referia.

Yo esperaba que me hubiera explicado de verdadjygpdthan traido esta mocion, de
qguién realmente no se fian, ¢no se fian de laveneion?, ¢no se fian del Concejal de
Hacienda?, ¢no se fian del anterior Alcalde?, o a¢jor de quién no se fian es de las
actuaciones de alguno de sus Concejales, y pormgo efemplo, ha salido antes a relucir, y
creo gue va a salir mas veces, el convenio susmii@ la Sra. Aranda y el Sr. palomero, con
coste cero y del que luego se han derivado fachoasin importe de 6.500 euros. Si ustedes
traen aqui la propuesta por situaciones como ggstagconocen 0 que sospechan que se hayan
podido producir, decirles desde ya que no se ppEotujue este Equipo de Gobierno ademas
de poner orden en las obras, en el Servicio Técaitta Concejalia de Personal y Empleo, y en
otros servicios, también hemos tenido tiempo deati@t esta situacion andémala a todas luces y
No se preocupen porque nos ocuparemos de estei@ityade las que surjan si es que surge
alguna més, sin necesidad de tener que gastar U008 en una fiscalizacion externa.

Nuestra apuesta por la transparencia quedé patanté primer Pleno ya que trajimos
aqui una propuesta que aprobamos entre todos gréa una Comision de Hacienda que
rindiera cuentas con caracter trimestral para qdest ustedes tengan esos datos que hoy nos
estan demandando a través de auditorias.

Confiamos plenamente en los Servicios de Interéende este Ayuntamiento, que se
encarga de fiscalizar las cuentas, como hemosidepedrias veces, con caracter interno, y por
supuesto de la fiscalizacion de las mismas reaizabn caracter externo por el Tribunal de
Cuentas. Por lo tanto, no vamos a aprobar estadbmoci

Cierra las intervenciones 8. Alcalde-Presidente manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente: Decia el Sr. Martin-Gaitero que tal kezontratacion de este informe nos diga dénde
estamos, donde estamos lo sabemos, yo diria qgaebmos todos, ustedes también, otra cosa
es que ustedes prefieren poner unas cortinas de babre una realidad pero todo el mundo
sabe donde estamos, ¢ hay alguien que no sepatgueyastamiento esta endeudado desde que
han gobernado ustedes?, ¢hay alguien que no sepsstgales han dilapidado 60.000 euros en
un concierto y que la taquilla se la ha llevadarékta?, ¢hay alguien que no sepa que ustedes
han reformado una Plaza y se ha quedado que davpdaaque no hay manera de sacar las
manchas que tiene esa Plaza, con un pavimentoogse le ocurre nada mas que a ustedes?. La
gente sabe lo que ha pasado aqui y de ahi lo dqaesesediendo y de ahi el resultado, y
toménselo con calma porque obviamente la legislatarha hecho nada mas que empezar, pero
que para saber como son las cosas en este Ayuntanselo hay que pedir informacion,
buscarla y discriminarla, que es lo que hemos heussmtros en la oposicion porque los
documentos son publicos y claro, por eso sabensososas, por eso sabemos lo que ustedes
gastaban, claro que lo sabemos y poco a poco pueiaque no esté bien lo iremos diciendo.
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Cbémo vamos a ver bien y no le puedo dar la pal&na, Aranda, porque tendra usted
tiempo cuando quiera de responder a eso, cOmo vames bien que usted firme un convenio
en el que el Ayuntamiento no tiene que pagar rsala céntimo de euro y haya pagado usted
con su firma méas de 6.700 euros...igual si ustedeaiescargar sobre los funcionarios o sobre
la Intervencién la irresponsabilidad de su actuad¢@nbién puede que se equivoque en eso.
Dicho sea de paso, yo creo que el tema estd suéoaente debatido y por tanto vamos a
someterlo a votacion.

RUEGOS Y PREGUNTAS.- Se tratan los/as formulados/as conforme sigue:

GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA

RUEGO

En los dltimos afios se ha producido un notable atongel nimero de mascotas y
animales domésticos de compaiiia en las familiaMalezanares, y por tanto de los
deberes de sus duefios hacia estos seres vivos.

Es habitual ver a cientos de personas sacar arpaseas mascotas, generando en
algunos casos molestias por culpa del comportamiémtivico de sus duefios,
especialmente no recogiendo sus deposicioneswa faiblica, parques y jardines.

Sin embargo, este Grupo Municipal de IZQUIERDA UNIRonsidera que para que
estos animales puedan disfrutar en mas libertatajg la responsabilidad de sus
duefios, pero que permita socializar y mejorar lavieencia, por lo que instamos al
Equipo de Gobierno, a que estudie la habilitaciGnneestros Parques y Jardines
Publicos, una ZONA PARA MASCOTAS, debidamente adasay sefalizadas.

Sr. Lépez de Pablo Rodriguez de la Pd&ste Equipo de Gobierno llevaba en su
programa electoral la creacion de zonas adaptadasa el esparcimiento y ocio de
perros, donde puedan correr libremente sin riesgasa otros perros ni para las
personas, sabemos que estas zonas proporcionarfidesndanto a mascotas como a
sus duefios, proporcionandoles un sitio de espaetitaiseguro e higiénico. Es por ello
gue estamos preparando la creacion de un parquecdecanino, en este momento nos
encontramos en el proceso de disefio de la infraetstra buscando la localizacion
mas adecuada y los equipamientos necesarios pavarlla cabo la realizacion de
dicho parque.

En cualquier caso, la priorizacion de esfuerzodeylos recursos hacen que la
puesta en marcha del parque se lleve a cabo cuaedn realizadas otras inversiones
que a dia de hoy son mucho mas prioritarias. Mudrasias.
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PREGUNTAS

PRIMERA.- En la Junta de Gobierno Local del pasado 7 de,jsk desestimé la
peticion de una trabajadora de la empresa queogeasta vivienda tutelada municipal,
que al llevar varios meses sin cobrar su salaratish pedido la “responsabilidad
solidaria” de este Ayuntamiento para cobrar suiala

Este Grupo Municipal de IZQUIERDA UNIDA quisierabsa:

- ¢ Sabe este Ayuntamiento si persiste esa situde@dmpago de salarios a los
trabajadores de esta vivienda tutelada?

- Esa situacion de impago de salarios, ¢suponeullzenacion del contrato
firmado entre esta empresa y el Ayuntamiento dezsliaares?

- En caso afirmativo, ¢piensa el Equipo de Gobi¢onoar alguna iniciativa al
respecto?

Sra. Labian Manrique:Para comenzar, matizarle Sr. Ramirez que la tratbaja a la
gue hace referencia en su exposicidon de motivasoyas trabajadora de la empresa
gue gestiona la vivienda tutelada aunque si loslusu momento.

Usted me pregunta, ¢sabe si persiste esta sitnad® impago?, pues si, el
pasado 27 de julio nos reunimos con el coordinadelr servicio de la empresa que
gestiona este recurso, reunién que teniamos peedissde hacia ya 15 dias, y que no
fue motivada por la pregunta. La respuesta es quersla actualidad se sigue dando
esta situacién de impago de salarios a los trabajad de la vivienda tutelada, en
algunos casos desde el mes de enero. La emprdgggussta situacion apoyandose en
gue la empresa fue contratada tras la renuncia da adjudicataria inicial y que
tuvieron que subrogar al personal que tenia esares#y que posteriormente tuvieron
gue despedir e indemnizar a este personal porquemian la titulacion exigida por los
pliegos, una de ellas en concreto a la que ustes haencion.

Como usted sabe, esta gestion fue realizada pdeadlierno anterior, esta
empresa segun nos ha manifestado contaba ademadacensibilidad de poder
gestionar el servicio de ayuda a domicilio que méeo por lo menos lo tuvo en la
cabeza, privatizar, el anterior Equipo de Gobiernon lo cual gener6 en esta empresa
mas expectativas de negocio de las que finalmeeteri. Y estos son los motivos que
la empresa sefiala para justificar esta situacion.

Como decia, segun la empresa todo esto ha proeocsdh situacion de
desequilibrio financiero y por ende de dificultadr@ afrontar el pago del salario de
los trabajadores. Tras esta reunién que le decf@sngue tuvimos el 27 de julio, tanto
el coordinador del servicio de la empresa contratasbmo la directora de servicios
sociales como yo misma, en esta reunion se nosngabaque la empresa va a
regularizar los pagos atrasados cuando finalicareds de agosto. Yo le dije “pero a
principios”, y me dijo, no, con fecha 31 de ago#talia de hoy no se han puesto al dia,
pero la verdad es que hoy tampoco es 31 de ag@stdriamos que esperar unos dias
para saberlo.

También me pregunta si existe una vulneraciércdetrato, decirle a esto que a
pesar de que el contratista esta obligado a cumlpkr obligaciones tributarias o de
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Seguridad Social, laborales y de seguridad en abdjo, asi como se establece en la
clausula 13 del pliego de condiciones administeasiv el Ayuntamiento queda
exonerado de responsabilidad por este incumpliroigyag que el Ayuntamiento no
mantiene ninguna vinculacion laboral con el perdamhel adjudicatario encargado de
la prestacion del servicio.

Dice usted “piensa el Equipo de Gobierno tomarualg medida”, claro que si,
lo hemos hecho y lo seguiremos haciendo, nos hesaoglo con los trabajadores, con
los extrabajadores, con los responsables de la esgpy en todo caso vamos a velar
porque se cumpla ese compromiso que adquirié laresapel 27 de julio. En caso de
no hacerlo y quedan pocos dias para que podamoprodrarlo, pues estudiaremos
otras alternativas.

SEGUNDA.- Con relacién al Convenio firmado por este Ayuntamto en relaciéon con
las viviendas de la calle Sorolla, este Grupo Mpaicde IZQUIERDA UNIDA
quisiera saber:

- ¢Cual es el grado de cumplimiento del mismo?
- ¢Tiene intencidon este Equipo de Gobierno de tré&amodificacion del
Convenio?

Sr. Camacho Fernandez-MedinaBuenas noches. Respecto a su primera pregunta,
como usted y los vecinos saben, existe un coniemado por el anterior Equipo de
Gobierno del Partido Popular que la actual Corpoi@t tiene que respetar y asumir,
aunqgue las condiciones de dicho convenio sean mlarde negativas y perjudiciales
para los intereses del Ayuntamiento de Manzanares.

A partir de ese convenio, previamente firmaddha@rocedido a adjudicar las
viviendas del primer portal de vecinos, 8 viviendas concreto, a las que se les
entregaron las llaves en el pasado mes de abril.

Actualmente se estan realizando las gestionestwpas para que cuanto antes
se proceda a dar de alta la instalacion eléctrigaaque los 8 primeros adjudicatarios
puedan mudarse a los pisos con total normalidaclemenor tiempo posible. A este
respecto, cabe preguntarse por qué 4 meses dedpugise se entregaran las llaves de
dichas viviendas, aun no se ha procedido a realizainstalacion eléctrica, ¢no
hubiese sido mas razonable que se entregaran Véendas una vez que éstas contaran
con todas las instalaciones y autorizaciones ereo®?d Desde nuestro punto de vista si,
de esta manera se hubiese evitado que los adjadioat de estos 8 pisos estén
esperando durante meses a ver cuando pueden emtvanir con normalidad a unos
pisos que les fueron entregados en abril.

Sin embargo, el Partido Popular, hoy en la opasicituvo demasiado interés en
adelantar la entrega de llaves haciéndolo coincibn la campafia electoral.

Por otro lado, segun nos han informado, se tierevipto que a principios de
noviembre se proceda a entregar las llaves de igndas de dos portales mas y a
finales de noviembre o principios de diciembre,gleal forma, se adjudicaran otras
tantas viviendas correspondientes a otros dos pesta

En cuanto a su segunda pregunta, le diré que taigo usted y los ciudadanos
de Manzanares saben, el anterior Gobierno munictpagjido por el Partido Popular
firmé en el aflo 2014 un convenio con la Fundaci@dal Ayuda, que establecia

46



condiciones econdmicas muy desfavorables para ehtAgniento de Manzanares.
Posteriormente, ya en el presente afio 2015, el mi&obierno municipal del PP
incumpliendo los acuerdos que anteriormente ell@snos habian firmado decidieron
modificar esas condiciones por otras, aun mas éssipara los intereses del
Ayuntamiento y de los ciudadanos, llegando a estailuna participacion economica
por parte del Ayuntamiento totalmente despropom@ita) de mas de 1.000 euros por
vivienda y afo. Desde el Grupo Municipal Socialistanifestamos entonces que no
compartiamos de ninguna forma la gestibn que ee esntido hizo el anterior
Gobierno municipal. Por tanto, le aseguro que &sjeipo de Gobierno trabajara para
minimizar los costes del convenio, ya que es tamalen desproporcionado que el
Ayuntamiento tenga que pagar mas de 1.000 euros8powiviendas. Si echamos
cuentas, estamos hablando de cerca de 100.000 alr@gio, cantidad que este
Ayuntamiento no puede pagar, aun mas después deudamiento al que nos ha
sometido la gestion despilfarradora e irresponsaidé Partido Popular en la anterior
legislatura, compra de edificios ruinosos y obrasabnicas innecesarias, a lo que se le
suma sanciones millonarias por una nefasta gestia es la herencia que el Partido
Popular ha dejado al pueblo de Manzanares. En defa) trabajamos y lo seguiremos
haciendo para gestionar de mejor manera los recsinswnicipales, procurando que
esta actuacion no merme aun mas la situacion ecmadte nuestro Ayuntamiento.

GRUPO MUNICIPAL ASAMBLEA CIUDADANA DE MANZANARES, G RUPO
MUNICIPAL UNION PROGRESO Y DEMOCRACIA Y GRUPO MUNIC IPAL
DE IZQUIERDA UNIDA

RUEGO

Los firmantes del presente ruego, manifestamostmudssacuerdo con la ubicacion
final que se nos ha asignado como Portavoces &rléh de Plenos, ya que nos
dificulta la interlocucion con el resto de Porta@®dunicipales y con el Presidente del
Pleno, fundamental para un desarrollo normalizado lad sesion plenaria y sus
consiguientes debates y votaciones.

En varias ocasiones y por diversas formas, losalfaces firmantes de este ruego,
insistimos a la Sra. Labian, en calidad de Portal@Zquipo de Gobierno y del Grupo
Municipal Socialista, de la necesidad de visualictaramente a los diferentes
portavoces municipales, obteniendo como respuestaparto de asientos que dificulta
nuestra labor de Portavoces, asi como el seguinmt parte del publico asistente,
incluso los que siguen el pleno por televisionterimet.
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En calidad de Portavoces de nuestros respectivogo&rMunicipales, y al objeto de

facilitar los debates plenarios de la Corporaca®i,como para mejorar la identificacion

de los oradores en las retransmisiones por tetevigi redes sociales de los plenos
municipales, instamos al Alcalde a que redistribayastra ubicacién en las bancadas
de concejales, de tal forma que cada uno de las\Rames de la Oposicidbn ocupemos
cada una de las esquinas de las primeras filaad#elancada.

Sr. Alcalde-PresidenteCreo que este tema ya me lo han planteado en difsse
ocasiones y creo que he actuado con seriedad yrigisez también, lo hablamos
incluso en una ocasion en Comision de Asistenélieno y lo debatimos minimamente.
En realidad, es que este asunto viene establecided ROM, en el 2.16 y dice que los
concejales en el Salén de Sesiones, se sentara@nogos, teniendo preferencia en el
orden de colocacién en razén del mayor nimero desvabtenidos y habra de tender a
la inmediatividad entre los concejales de cada Gruon esto debia ser suficiente,
debia ser suficiente, yo no sé si a ustedes Immques gusta es el asiento que tienen o
los votos que sacaron el 24 de mayo o la realidadlad composicion municipal.
Estamos sentados asi porque lo dice el Reglamemtorgue lo dice la norma y el
sentido comun también, que a veces conviene apdhar

En las Cortes Generales, en el Congreso, los gastimayoritarios se sientan
abajo hacia arriba, y los minoritarios estan arribéan las Cortes Regionales pues igual
y en todos los Ayuntamientos se aplica lo que establecido en los reglamentos y
ademas lo que dice la légica.

El Partido Socialista ha sacado el 40 por cien&lds votos y tiene 8 concejales
y la l6gica dice que se tienen que sentar juntgsqlie o que estan proponiendo es que
nos sentemos como a ellos se les ocurra, pues egye ya lo hemos debatido. Pero
Nno porgue yo no quiera, sino porque es de sentidain, y los 8 concejales socialistas
se sientan ademas de los de la Mesa, juntos. Yuégsh Partido Popular, que tiene el
34 por ciento de los votos y hablo de memoria, losrconcejales que tiene asignados
se sientan también obviamente juntos, y a partialtiees donde la Alcaldia determina
que en el espacio que quedaba el Sr. Parejo sarsemjue era de los 3 Grupos
minoritarios el que mas votos saco, y a continuadi®yD e Izquierda Unida también
con el mismo criterio y el mismo orden.

Yo creo que en el debate que se ha producidodduy ¢l mundo ha escuchado
lo que ha dicho todo el mundo. ¢ Quién ha dichoequel debate que hemos tenido hoy,
cerca de 3 horas, no nos hemos entendido?. Nosshemendido perfectamente y dicen
que el publico asistente, pues yo creo que el palalsistente también ha escuchado lo
gue hemos dicho cada uno de nosotros y sabe quévparde cada Grupo ha dicho
cada cosa. lgualmente, estoy seguro, cuando luédelemo se retransmita por las
distintas televisiones.

Es que creo que no da para mas, o0 sea, ustedgsiex®n sentar aqui delante,
pues no, aqui delante se sientan los concejale®aido Socialista y ahi delante los
concejales del Partido Popular, que es lo que thdégica y lo que esta establecido en
la norma.

Ya lo hemos hablado varias veces, si ustedes esnoque porque sigamos
trayendo los temas permanentemente vamos a cambiariterio, no, pero por una
razon, porque las cosas tienen que tener un senjideiene establecido en el
Reglamento Organico Municipal.

Izquierda Unida ha tenido representante en estgpQ@acion durante muchos
afos, en alguna ocasion se ha sentado donde e§a Plarejo y nada le ha impedido
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realizar su labor. En otra ocasion, donde la Sraada, y nada le impidio realizar su
labor.

Lo han traido nuevamente, si quieren que les thgaerdad, no sé ni como
entenderlo, porque cuando las cosas ya las habladnoss veces me parece que son
suficientes, pero en definitiva lo dice la normas toncejales se sientan por Grupos y
por orden en el sentido de la votacidén obteniddasrelecciones, y eso es lo que hay en
este Salon. Si en algun momento, a lo largo deif® este Salon se puede reformar y
todos los concejales pueden estar mirandonos los aros otros, pues lo haremos, no
parece que vaya a ser desde luego en un plazemipao inmediato.

GRUPO MUNICIPAL UNION PROGRESO Y DEMOCRACIA

PREGUNTAS

Aprobado por el Pleno de la Corporacion en sesidmaria de 30 de junio de 2015 y
elevado a definitivo, se ha producido una modifia@resupuestaria que descapitaliza
la aplicacién referida a Reforma de Edificios Mupédes.

Aplicacion Denominacion Importe
933.62244.12AME90080  Reforma Edificios Municipales -310.000,00
2410.13100.12AMEO7080 Pers. Lab. Temporal Plan ®pal 226.802,50
2410.16000.12AMEQ7080 Seg. Social Plan Empleo Mpalic 83.197,50

Segun respuestas a una pregunta, por parte de A@ive obras en la Casa de Josito,
en el anterior Pleno, se pudo deducir que no habfdeamiento alguno de obras en ese
momento.

El dia 11 de este mismo mes la Concejal PortavbEgigpo de Gobierno ha sefialado
que “el estado de ruina del edificio requiere una intencion ante que comience el
invierno”, con los cambios bruscos de temperaturas/inclemencias meteorolégicas
que conlleva En la misma nota informativa del Ayuntamiento @@ncejalia de
Urbanismo en estos momentos valora posibles atteasaque acometer en la Casa
Josito, y entre ellas esta la idea de levantar astauctura independiente en la que
abrochar los muros de tapial del edificio. De mologeta actuacién sera “Unica y
exclusivamente” para asegurar la casa, y se dasaamedio plazo su rehabilitacion
porque supondria una inversion costosa y existers grioridades en el Ayuntamiento
de Manzanares.
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¢A cargo de qué partida presupuestaria ira el cdeteesta actuacion, dada la
modificacion presupuestaria que afecta a la dermmlinReforma de Edificios
Municipales?

Sra. Diaz-Benito RomeroLa reforma de un edificio municipal, evidentemersi&p
puede ir referenciada a la partida presupuestar@ardforma de edificios municipales
siempre. Estamos trabajando en establecer cua esejor intervencion en el edificio y
cual es el montante de esa intervencion. Cuandtdelmdamos vamos a ver si en los
Presupuestos del afio 2015 la partida de reforma agbtada, si que disponemos de un
remanente liquido del afio 2014, entonces vamos si @sa cantidad es suficiente para
abordar esta primera intervencion.

Estando interesados por los proyectos, activosuwds en los terrenos, situados entre
una de las actuales fases del poligono industritd galida de Manzanares hacia
Tomelloso, que fueron objeto de cesién gratuita lpodunta de Comunidades de
Castilla La Mancha por la que el Ayuntamiento denkéaares recibié 477.555 metros
cuadrados gracias al convenio firmado el 24 deojute 2014 por el Alcalde de
Manzanares, la Consejera de Fomento y la Presider@astilla-La Mancha.

Considerando las condiciones resolutorias de daduerdo del Consejo de Gobierno
Regional del pasado 17 de junio de 2014, el Ayuiaio de Manzanares debia
destinar las dos fincas registrales al desarrollorgacion de un nuevo poligono
industrial.

Considerando que el Ayuntamiento se comprometi@aizar a su cargo las obras de
urbanizacién necesarias para que las dos fincastredgs adquieran la condicion de
solares, de conformidad con los instrumentos ustiang de planeamiento y ejecucion
adecuados.

Considerando que el convenio también precis6 que &rreno no fuese destinado a
dicho uso en el plazo de cuatro afios, o dejasertte ®n posterioridad, revertira a la
Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha.

En base a estos considerandos preguntamos:

* ¢En gué situacién se encuentra la asuncion de ligacidn de planificar y
desarrollar todos los instrumentos urbanisticoesetos para transformar el
suelo urbanizable en urbano (Plan Parcial de DalkgrPrograma de Actuacion
Urbanizadora, Proyecto de Reparcelacion y Proysetidrbanizacion)?

e ¢ El actual Equipo de Gobierno Municipal contempl@dsibilidad de que esos
terrenos pudieran revertir en algin momento a t#alJde Comunidades de
Castilla-La Mancha por incumplimiento de destincedes terrenos?
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Sr. Alcalde-Presidentet.levamos 2 meses, poco mas, de legislatura y leestna la
segunda, no, no tengo obviamente ninguna pretemgdue eso sea asi, trabajaremos
obviamente para que eso no sea asi.

En cuanto a qué situacién se encuentra, le puedio due a fecha de julio, hay
dos documentos principales para su tramitacion spue el Plan Parcial de Desarrollo,
entregado el 25 de febrero del afio 2015, y el Paowr de Actuaciéon Urbanizadora,
entregado el 7 de mayo de 2015. Se redacta dichondento con el contenido maximo
gue establece la Ley, Plan Parcial de Desarrolllmpteto, para dotar al expediente de
la maxima seguridad juridica, Proyecto de Urbanigac completo, Proyecto de
Reparcelacion completo, asi como otros compromisos.

Segun relacion de facturas 14/2015, entre ellasponaina cuantia de 4.549,60 euros,
qgue presenta Intervencién ante la Junta de Gobikowal 32/2015, de fecha 4 de

agosto, por la que se aprueba el abono de la npsmia adquisicion de 8 portatiles a
favor del GRUPO DINFOR, este Grupo Municipal plante

* (A qué destino departamental municipal, o pers@®adijrige la adquisicion de
esos 8 portatiles?

* ¢ Qué necesidades viene a cubrir la adquisiciosae &portatiles?

» ¢ Estéa el coste de esos 8 portétiles referenciadfmligo del presupuesto 2015
920.62620.12AME00053, Adquisicion de equipos infaticos, por valor de
15.000 euros?

Sra. Labian Manrique:A su primera pregunta le diré que tal y como puedese en la
factura, el destino departamental de estos orderesison las diferentes concejalias,
en la factura se puede ver. Afadir que el precio gaa uno de ellos es de 568,70
euros y que para su adquisicién se solicitaron mugiresupuestos, tres fueron las
empresas que enviaron su oferta, todas con las asistaracteristicas, y también
decirle para mayor detalle que fue seleccionada edérta que a pesar de costar 30
euros mas ofrecia un maletin y una ampliacion dgalantia de 1 a 3 afos.

A su segunda pregunta, Sr. Romero-Nieva, no pteténde verdad usted que a
estas alturas le tenga que explicar yo para que&esio qué utilidades le dan a un
ordenador portétil o qué necesidades viene a cubrir

También me pregunta si el coste de estos 8 ordeescdsta referenciado a la
partida de adquisicion de equipos informaticos pealor de 15.000 euros,
efectivamente, el coste de estos portatiles edederciado a esta partida, no podria
estar a ninguna otra.

A propdsito de la pregunta que usted hace, leavogmentar un hecho que no
Sé si conoce y que creo que puede ser de su inteeSsque el pasado 6 de agosto las
concejalias de nuevas tecnologias y coordinaciomege trasladaron una nota de
régimen interno a todos los departamentos y jefeseatvicio del Ayuntamiento en
relacion con las compras y reparaciones de los omliinformaticos. Le leo lo que
decia dicha nota: “Siguiendo las instrucciones des Iconcejalias indicadas os
comunico que a partir de ahora todas las adquisie® de material y equipos
informaticos, asi como las reparaciones de estaspeg deberan realizarse a través
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del departamento de informatica, con el fin de diowar adecuadamente todos los
sistemas informaticos. Por tanto, las necesidades surjan deberan comunicarse a
este departamento, que se encargara de darledl&iéa mas conveniente”.

Decirle que hemos tenido que tomar esta medidagya forma parte del
desastre que les venimos contando Pleno a Plenqugaasta ahora cada uno de los
departamentos decidia por su cuenta y riesgo y réimgun tipo de criterio ni
asesoramiento técnico del departamento de infowadkh compra, el arreglo y la
sustitucién de los equipos informaticos necesapas el buen funcionamiento de los
diferentes servicios, asi como la compra de mdterfarmatico. A partir del dia 6, con
un criterio razonable de optimizacion de los reossserd el departamento de
informatica el encargado de organizar, coordinaioynar decisiones sobre las compras
y reparaciones de los equipos informaticos, de sogla¢ada una de las areas de este
Ayuntamiento.

Decirle que antes de tomar esta decision, el ggetse estaba produciendo en
esto era ingente, era inasumible por parte de Agtentamiento.

El soporte de informacion y comunicacion entréwintamiento y los ciudadanos que
es la Web Manzanares.es histéricamente, y sobme éndel apartado de noticias,
apreciamos que ha obviado colgar las notas emitidagos Grupos Municipales de la
oposicion. Entendiendo que tal soporte informatieoes, ni puede ser, exclusivo ni
excluyente de la accion municipal de alguno déangos, hacemos el siguiente

RUEGO

Que desde el Equipo de Gobierno se facilite la rtotee informativa en la Web
Municipal de las actividades propias de los dieinGrupos de la Corporacion, asi
como en su caso de las notas informativas de Issas y de las informaciones de sus
ruedas de prensa, o cualesquiera otras informacune puedan resultar de interés para
los ciudadanos.

Sra. Labian Manrique:En su ruego pide que se le dé cobertura informativda web
municipal a las actividades de los diferentes Gruge la Corporacion, supongo que se
referira a la actividad institucional, que es laiéa que tiene cabida en la web
municipal. También pide que se le dé coberturasanatas, ruedas de prensa y otras
informaciones de los diferentes Grupos, en cuantesto informarle que tenemos
previsto renovar la web municipal, que no lo varadsacer con caracter inmediato ya
que existen otra serie de prioridades, como lemesidiciendo, que atender, y decirle
también que tenemos voluntad de incluir un espani@lla para los Grupos politicos
con representacion en el Ayuntamiento, que no pEgdartidos politicos. Me explico,
en este futuro espacio, que insisto, tenemos \adudé crear, sélo cabria publicar
informacion y publicaciones relativas a la actividanstitucional y municipal, no
entendemos este espacio para que los Partidos temga&spacio financiado con dinero
de todos en la web municipal, ya que entendemogoguRartidos cuentan con medios
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y espacios informativos propios, paginas web, [gfen redes sociales, etc.. Debemos
empezar a tener claro cudl es la actividad instiinal del Grupo con representacion
municipal y cudl es la propia de los Partidos, ydigo porque hemos tenido que hacer
una llamada de atencidén porque se estaba haciesdode la Sala de Comisiones por
parte de personas que no son corporativos parardadas de prensa como miembros
de un Partido con representacion en este Ayuntamiaonfundiendo claramente la
labor institucional con la actividad propia de |@srtidos.

Y llegados a este punto, quiero aprovechar suou&y. Romero-Nieva, para
hacerle también un ruego a su Grupo, en aras dehkuncionamiento, y mi ruego es
gue por favor no nos haga trabajar en balde, sedp a explicar por qué, porque usted
presentd una mocion el pasado 22 de julio, querfaeida como asunto urgente para
la convocatoria de este Pleno de agosto en la ge@igpque procediéramos a la
revision y actualizacion de un reglamento de seéfecg bolsas de trabajo, que de paso
diré que no existe ese reglamento, y usted ha hdebde el 22 de julio que todos
nosotros trabajemos, todos los Grupos, en su mogara luego retirarla finalmente
ayer, entendemos que desde el 22 de julio ha haiedwgo para decidir sobre esa
mocion. Eso si, ayer mismo ademas de retirar esi@dn, usted registrd una solicitud
de informacion que no sé bien como calificar, mg a@uedar con la calificaciéon que
hace del asunto, en un lapsus, ya que nos envi@or un e-mail un miembro del
Partido al que usted representa, hablando de estligitud de informacién en la que
calificaba, venia a decir, que no es para hacerlaeémes de agosto ya que es propia
del dia de los santos inocentes. Y es que ustedlititado que se le facilite la cifra de
ingresos derivados por orinar en la calle corresgmmtes al afio 2014 y a los meses de
enero a junio de 2015, gran inquietud la de su Grugesde luego que es para mearse
de la risa, aunque en realidad no nos haga ninggmnacia. Con la de asuntos
importantes que tenemos que atender, no nos hiuna gracia el cachondeo al que
se hacia referencia en ese e-mail y lo peor esape esto ha sucedido cuando a usted
ya se le habia informado el pasado jueves en COmid Asistencia a Pleno y delante
del resto de portavoces que cuando usted precidenmeguntaba por qué no se le
habia facilitado cierta informacion que habia pealigdle respondimos que no podiamos
poner a disposicion esa informacion porque no &ist que el personal del
Ayuntamiento no puede dejar de cumplir con sus ribgara elaborar cuantos
informes a usted se le ocurran, pues bien, encaste decirle que tampoco existe este
informe sobre las meadas y tampoco se elaborardnismo para que usted dé
tranquilidad a esa inquietud y le pido de verda@ ¢pme en consideracion mi ruego.

Habiendo presentado ante el Pleno, y no admitid@stra mocion sobre la peticion de
ayuda y colaboracién a la plataforma ciudadanaapmmal de Manzanares, pero siendo
evidente la actitud positiva del Equipo de Gobieahoespecto, y tras haber de nuevo,
por parte de nuestro Grupo Municipal, cursado aigit lugar de actividades de la
mencionada plataforma, donde una vez mas comprablmeefectos beneficiosos, no
solo para los animales, sino para el conjunto deiddadania y para el habitat y el
medio, y confirmada la perspectiva del necesariandbno de dichas instalaciones,
presentamos el siguiente
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RUEGO

Que, desde el Equipo de Gobierno, se pueda estydio a dicha plataforma, las

posibilidades y la viabilidad de la pertinente dolacion que, a la postre, cristalice en
la disposicion de unas instalaciones adecuadasroefa normativa reguladora de
dichas actividades.

Sr. Lopez de Pablo Rodriguez de la P&n sé cuando ha hablado usted con los
componentes de la Plataforma pro animal, pero deddeer sido hace mucho tiempo o
simplemente presenta este ruego sin haberse peestontacto con la Plataforma a la

que pretende ayudar. Si asi lo hubiera hecho leriaabcontado que estamos en
contacto con ellos desde que somos Equipo de Gubi@ncluso antes, le habrian

dicho que hemos mantenido recientemente multipl@siones para intentar solucionar

el problema que crea la proliferacion incontrolad#e colonias de gatos en la

poblacion.

Este Equipo de Gobierno ha estudiado junto a losnmonentes de esta
Plataforma ubicaciones alternativas a las que ahastan usando asi como la
necesidad de eliminar o reducir sensiblemente lakbnias existentes. En estos
momentos nos encontramos en proceso de elabordeidim convenio de colaboracion
entre el Ayuntamiento y la Plataforma, que nos pareliminar considerablemente el
namero de colonias de gatos, habilitando para eli@as instalaciones adecuadas y
conformes a la legislacion vigente.

En cualquier caso, Sr. Romero-Nieva, hubiera stdaveniente que antes de
pedir que el Ayuntamiento colabore con una asoéracén particular se informe
previamente sobre la posibilidad de que esta caotatidon ya se esté produciendo.

En el marco de las ordenanzas municipales, commata de convivencia local,
apreciamos que respecto de los rétulos de lasscatieontramos solo una referencia a
su conservacionOrdenanza de policia y buen gobierno: Art. 13.Le@a prohibido
raspar, grabar, embadurnar, escribir o dibujar esslparedes, fachadas y puertas de
los edificios; colocar carteles o anuncios que idgn o dificulten la lectura de las
placas de rotulacion de las calles, numeracionateddificios, sefiales de circulacion, y
cubrir los Bandos de las Autoridades locales ewiéapublica)

No habiendo encontrado, en fuentes documentale8ydgitamiento, otras normativas

sobre rotulacion de las calles, y apreciando quka exttualidad hay muchas esquinas
que no disponen de placas indicativas con el nordbréas respectivas calles, bien
porque se han producido derrumbes y quedan solarbgn porque en las nuevas
edificaciones no se ha procedido a colocar placasetnombre de las calles, es por lo
gue presentamos el siguiente

RUEGO
Que, desde el Equipo de Gobierno, se tome en arasidn la iniciativa de revisar

dénde no habiendo indicacion de calles mediantereéspondiente rétulo se estudie la
posibilidad de en su caso proceder a la colocatgdins mismos.
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Sra. Labian Manrigue: Sr. Romero-Nieva, decirle que hemos leido su rusmgo
atencion y le digo en nombre de mi Grupo que loosenestudiar y vamos a proceder
a darle una solucién, pero le digo ya que no logmos de manera inmediata, ya que
para su informacién este Ayuntamiento tiene probBkmuchisimo mas graves que
atender, que exigen prioridad maxima en la actua@or parte de esta Corporacion,
como por ejemplo resolver y subsanar los errorpsoplemas de la obra del caz, evitar
el derrumbamiento de la Casa Josito, evitar unailgestercera sancién por vertidos
tras esta vendimia, poner orden en el auténticas@el que se encuentran la mayoria
de las dependencias municipales, atajar el desamplenejorar las situaciones mas
urgentes de las familias de nuestro pueblo y pgiuesto y esto ya lo estamos
consiguiendo, mejorar la limpieza de nuestro pue@lsando seamos capaces de tener
controladas todas estas situaciones que requier@raamismo la maxima atencion y
dedicacion por parte de este Gobierno, entoncesdai®mos otras situaciones de
menor importancia, como la que usted plantea erusgo.

GRUPO MUNICIPAL POPULAR

INTERPELACION

La Asamblea del Consorcio provincial para el Séovi€ontra Incendios y de
Salvamento, conocido popularmente como Emergendiela@ Real o 1006, ha
nombrado al Sr. Alcalde de Manzanares como Presidksh mismo.

En el pleno extraordinario de organizacion municigen que se debatieron las
retribuciones y liberaciones de los miembros deligm de gobierno, se puso de
manifiesto la intencidn del Sr. Nieva de renuneiasueldo de Alcalde si era designado
para un puesto remunerado, como ha sucedido.

En aquel pleno, el portavoz del Grupo Popular avdazifra de 63.500 euros anuales
como posible retribucion en la Diputacion.

En los primeros dias de agosto el Sr. Alcalde hadtzado su renuncia al sueldo que
le asigno el Pleno, 42.000 euros anuales a “tgqliéma’, es decir, sin cobrar las
asistencias a comisiones y plenos.

Consideramos que los vecinos tienen derecho a saper ello preguntamos al Sr.
Alcalde:

- ¢Cual es su sueldo bruto anual como Presidenteahslorcio de Emergencias?

55



- ¢ Es compatible ese sueldo con el cobro de asiageagnlenos y comisiones de
la Diputacién Provincial?

- ¢ El puesto de Presidente del Consorcio es de d#tthioaxclusiva?

- ¢Va a renunciar a cobrar las asistencias a plenasonyisiones en el
Ayuntamiento de Manzanares?

- En funcién de lo anterior, ¢en cuanto estima stiueiones brutas anuales,
sumadas las del Consorcio y, en su caso, las deitAsniento?

Sr. Alcalde-PresidenteObviamente dado el interés que suscita entre latnes la
situacion del Alcalde de Manzanares en el Consadeidcmergencias, el cual tengo el
honor de presidir, pues vamos a ver si le contegsaynaclaramos las dudas a cuantos
vecinos pudieran tenerla.

Me va a permitir al mismo paso, Sr. Martin-Gaitegoe haga también un inciso
en cuanto a una aclaracion también para el GrupdJédn Progreso y Democracia,
ahi yo creo que sinceramente el escudo del Ayuatdami de Manzanares
probablemente no fuera el ambito para ese tipo a@unicado, de nota de prensa,
puesto que tal y como decimos la utilizacion dedk de prensa que a dia de hoy
consideramos que deben tener acceso todos losvoods, deberia ser, consideramos,
para tratar asuntos de interés municipal, pero dap® hay que aclararlo, empezaré
por ahi. Todo el mundo sabe, tal vez a excepcidrpaiavoz de Unidon Progreso y
Democracia, que para ser Diputados provinciales tedas y cada una de las
Diputaciones Provinciales de Espafa, en todas yaaath, hay que ser o Concejal o
Alcalde de cualquiera de los pueblos de esa prawin€spana se rige, como hemos
dicho en otras ocasiones, por criterios de legalido que es legal es legal, y las
cuestiones ideolégicas o de fe o de creenciasniets ambitos, incluso las de la
ética a las que a veces recurrimos con demasiadeuéncia. Y por si no lo sabe,
también se lo digo, el Presidente del ConsorcioEdeergencia de Ciudad Real, asi
como el resto de consorcios que tiene la ExcmautBgion Provincial estan presididos
por Diputados provinciales, por tanto, salvo que et proximo mes de
noviembre/diciembre, cuando sean las eleccionesergles, su Partido, Union
Progreso y Democracia, gane las elecciones y camlaig normas, a dia de hoy nos
regimos por esas. El Presidente del Consorcio gmfado provincial y los Diputados
provinciales son Alcaldes o Concejales de los mshe esta provincia, no hay otra
forma de entenderlo.

El Partido Popular tiene, de memoria, 6 o 7 Aledden la Diputaciony 6 o 7
Concejales, y el Partido Socialista tiene otrostéan bueno, pues una de esas personas
es quien tiene que presidir el Consorcio de Emeasigede Ciudad Real y una de esas
personas es la que preside también el ConsorciReseduos Sdlidos Urbanos, etc.. En
funcién de qué, en funcion de los criterios qualdste el Equipo de Gobierno de la
Diputacion que es quien ha ganado las eleccionastahahi llegamos. Por tanto, la
cuestion de legalidad queda clara, o deberia, atosa es que nos interese estar
debatiendo esto para no fijarnos en otras cuessot@mbién de interés. Si es
incompatible cobrar dos sueldos, ¢por qué no saompatibles los cargos?, porque
son cosas distintas, y las normas las hacemos supene que los que estamos en
politica las hacemos para respetarlas, o no, adeasaque todos los que estamos aqui
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hemos jurado o prometido hacer cumplir la Ley, climp hacer cumplir la Ley, la
Constitucion.

Por tanto, parece ser que esa cuestion ya, lo thgwhién para conocimiento de
todos los ciudadanos, soy Presidente del ConsaleiBomberos porque me ha elegido
la Asamblea, como muy bien ha dicho el Sr. portadelkz Partido Popular, por
unanimidad, es un detalle, pero bueno, por unarachidtodos los Alcaldes y
Concejales del Partido Socialista me han votadcapgue sea, y todos los Alcaldes y
Concejales del Partido Popular también, no es g ®ejor o peor, simplemente lo
explico para conocimiento general. O sea, soy e porque me han votado el 100
por cien de la Asamblea, incluyendo todos sus céenos.

Y el sueldo que voy a percibir en el Consorciobigm lo ha establecido la
Asamblea y lo ha establecido con el voto de too®#lcaldes y Concejales del Partido
Socialista, y con el voto también de todos los ks y Concejales del Partido
Popular, luego el sueldo que tengo es el que estbkecido, que es el mismo que el de
los portavoces del Partido Popular en dicha ingtifin y ha votado a favor de esos
sueldos todos los miembros del Partido PopulareeBiputacion Provincial. A mayor
abundamiento, es un 7 por ciento menor que el @ldahhace 4 afios, es un 7 por
ciento menor que lo que percibian algunos portasodel Partido Popular en la
Diputacion la legislatura pasada, concretamenteSel David Marin y el Sr. Angel
Exojo, porque la Diputacién decidié bajar el suelde todos un 7 por ciento, y voto
toda la Corporacién a favor.

Aqui, a pesar de que el Equipo de Gobierno re@ujmoste de las retribuciones
de los miembros liberados del Equipo de Gobiernouenl5 por ciento y con la
renuncia de mi sueldo hasta un 30 por ciento, coeahasta un 30 por ciento menos
de lo que costaban ustedes, ustedes votaron eracesb pasara a la historia. Ustedes
han votado en contra de que personas que tienenniasnas, iguales 0 mas
competencias cobren menos. El Sr. Mazarro cobrah@00 euros y vota en contra de
gue la Sra. Isabel Diaz-Benito cobre 36.000 ewfopesar de que el Sr. Gaitero en dos
ocasiones y en dos reuniones manifesté que ibaptaax @ favor porque no parecia
l6gico votar en contra cuando nos rebajdbamos lesddos, y en esa realidad es en la
que estamos con el debate de los sueldos. Como kabiamos dejado resuelto lo
volvemos a traer pero ya no hablamos de los suelidoManzanares sino de los de
Ciudad Real. Conviene, obviamente, que todos ladadianos sepan y yo creo que ya
lo saben practicamente todos, que soy President€agsorcio porque me han votado
por unanimidad todos los Alcaldes y Concejales@spntados en la Asamblea y que el
sueldo también me lo han puesto todos los Alcajdésncejales representados en la
Asamblea, incluyendo los del Partido Popular.

Pero que usted, Sr. Martin-Gaitero, traiga estaerpelacion a este Salon de
Plenos en este momento con la que esta cayendpeasted ha sido con diferencia el
Concejal mas caro en la historia de la democraelamas caro, porque ademas de los
50 y tantos mil euros que usted le costaba a egtmtAmiento cada afio, contando
obviamente las cotizaciones sociales, ademas de destientos y pico mil euros que
usted le ha costado a esta Corporacion, con uste€ancejal de Medio Ambiente a
este Ayuntamiento le han endosado dos expedieategsadores por vertido, uno de
mas de 100.000 euros y otro de méas de 200.000¢ wsped venga aqui a plantear si
VoY a cobrar las asistencias 0 no voy a cobrardastencias cuando hemos acordado
en este Salén de Plenos que los Concejales natibsrlas cobraran, ¢ es eso de lo que
se trata, de que yo no cobre las asistencias?)a@ra. Serna Concejal liberada en la
legislatura anterior en este Ayuntamiento y eraudgala provincial, le ha preguntado
usted si cobraba las asistencia, pues claro que dalraba porque la Ley se lo
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reconocia pero lo que tal vez también le interesles a los ciudadanos, es que el
Alcalde de Manzanares, igual que usted ha sido @mic€jal mas caro de toda la
historia y probablemente lo va a ser porque es difigil superarle, yo voy a ser el mas
barato porque yo he renunciado a mi sueldo, simguigie se lo diga claramente, no he
renunciado a las asistencias, he renunciado a reidsy y a lo mejor a los ciudadanos
les puede interesar saber que con la renuncia deurido este Ayuntamiento se va a
ahorrar mas de 60.000 euros al afilo, mas de 60.000seal afio, en el conjunto de los
4 anos, 240.000 euros, casi tenemos para hacetefieefas sanciones, o con los 60.000
euros que yo no voy a cobrar de este Ayuntamianibien le podemos dar de trabajar
a 20 parados durante 3 meses, luego es mas impgertae yo haya renunciado a un
sueldo aqui o que esté cobrando alli, ustedes fpri@fie que cobrase aqui parece ser,
pero si a los 60.000 euros que yo le estoy ahowaméste Ayuntamiento cada afo, le
sumamos que no tenemos jefe de gabinete, usteagsasterior Alcalde tenia un jefe
de gabinete, todo el mundo sabe el trabajo querdatzba, pues eran otros mas de
40.000 euros cada afio. Luego estaremos ahorrantte ehsueldo y las cotizaciones
sociales del Alcalde mas el jefe de gabinete m&DAe)00 euros al afio, pues con todo
es0 vamos a tener que afrontar muchas situaci@res, del Grupo Popular.

Con esos mas de 100.000 euros, sOlo en eso, puegnes a ahorrar en mas
cosas. Lo ha dicho muy bien el Sr. Camacho, ustkdb&n firmado mas de 1.000
euros por cada uno de los pisos de la calle Sorelladyuntamiento no va a pagar eso,
los pisos se les van a dar a las personas sin pagay ¢ qué gestiones hacian ustedes?,
con el dinero de todas estas personas, jviva ktdle O en gastos juridicos, que entre
unos abogados y otros mas de 100.000 euros aladiptodavia hay alguna factura de
mas de 20.000 euros, que dejaron ustedes mas dausin pagar, ya veremos cuando
se paga esa factura y por qué, por lo que les degia aqui la paciencia ténganla, que
hay para mucho, que esto no ha hecho nada masmpezar.

Soy el Presidente del Consorcio democraticamentguygome ha elegido la
Asamblea del Consorcio, porque soy Diputado praaingorque la Ley lo dice y
porque soy Alcalde porque me han votado los ciudasaa mi y al resto de
compaferos del Partido Socialista. Cuanto antesamagsumiendo esa realidad mejor
porque esto se lo decimos muy claramente, nosetoss a ahorrar mucho dinero
para darselo a los ciudadanos, nosotros hemos estmajos precios publicos de las
instalaciones deportivas y de las actividades dipas, entre otras cosas, gracias a las
gestiones que estamos haciendo, y no olviden quenés de 100.000 euros que se
ahorran los ciudadanos de Manzanares porque yodminciado a mi sueldo y no
tengo jefe de gabinete, van a redundar en el hold# los ciudadanos de Manzanares.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, siendo |la0dfbras del dia veintiséis de
agosto, el Sr. Presidente levanté la sesién dadacqmo Secretario doy fe.
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