EXCMO. AYUNTAMIENTO PLENO NUM. 10/2013

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIA 24 DE
SEPTIEMBRE DE 2.013

Asistentes:
Alcalde-Presidente: D. Antonio Ldépez de la Manzanara Nufiez-Barranco (Grupo
Municipal Popular)

Concejales:

Grupo Municipal Popular

D2. Dolores Serna Marin

D. Manuel Martin-Gaitero Lopez de la Manzanara
D2 Rebeca Sanchez-Maroto Sdnchez-Migalldn
D2 Maria Josefa Aranda Escribano

D2 Maria Teresa Jiménez Cuadrado

D. José Sanchez-Maroto Caba

D. Alfonso Jesls Mazarro Enrique

D2 Carmen Beatriz Alcolea Lopez

Grupo Municipal Socialista

D. Julian Nieva Delgado

D2 Beatriz Labian Manrique

D. Miguel Angel Cuenca Nieto-Marquez
D2 Maria Aranzazu Lépez Antonaya

D. Pablo Camacho Fernandez-Medina
D2. Silvia Cebrian Sanchez

D. Jesus Andrés Ruiz Arteaga

Grupo Municipal Izquierda Unida

D. Santiago Sabariego Garcia

Interventor: D. Alfonso Nieto-Sandoval Taviro
Secretario General: D. Santos Catalan Jiménez

En el Salon de Actos de este Ayuntamiento, siendo las 21:00 horas del dia
veinticuatro de septiembre de dos mil trece, se relnen en primera convocatoria los
Sres/as. relacionados, con el objeto de celebrar sesion ordinaria, tratdndose los
siguientes asuntos incluidos en el “Orden del Dia”:

10,01. Lectura y aprobacion, en su caso, del acta de la sesion anterior,
correspondiente a la celebrada el dia 27 de agosto de 2.013.- EI Ayuntamiento Pleno,
por unanimidad, ACUERDA darle su aprobacion y se ordena su transcripcion al
correspondiente Libro de Actas.



10,02. Solicitud de bonificacién en el IBI que formula “Castillo de Pilas Bonas,
S.L.”.- Vista la instancia presentada por D. HILARIO TOLOSA SANCHEZ-
MIGALLON (R.E. n° 7.579, de 22 de agosto de 2013), con domicilio en ¢/ Alvarez de
Sotomayor, 9 de Manzanares, y DNI 6.196.919-Y, actuando en representacion de
CASTILLO DE PILAS BONAS, S.L., con NIF B-13.319.827 y domicilio en Plaza de
San Blas, s/n de Manzanares.

Expone que ha recibido la liquidacion de IB1 2013 n° 201331350 con una cuota
de 8.927,05€ referida al Castillo de Pilas Bonas, con referencia catastral
8164003VJ6186S00010D.

Que ha conocido la bonificacion del 50% que establece la Ordenanza Fiscal
Municipal de dicho impuesto a favor de los inmuebles incluidos en el articulo 62.2.b)
del Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales y que no estan exentos por
desarrollarse en ellos actividades economicas.

Solicita la aplicacion de la citada bonificacion.

CONSIDERANDO lo dispuesto en el citado articulo 62.2.b), asi como en el
articulo 4.5 de la Ordenanza, constituyendo el Castillo de Pilas Bonas monumento de
interés cultural, realizandose en él actividades econémicas y por tanto estando incluido
en el ambito de aplicacion de la bonificacion mencionada.

Cumpliendo los requisitos mencionados, el 1 de enero de 2013.

Se ha emitido la liquidacion n°® 201346110, por 898,12€, complementaria de la
anterior.

Vista la propuesta de resolucion emitida por el Jefe de Gestion Tributaria y el
dictamen favorable de la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa
deliberacion que se resume al final, por unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Estimar la solicitud del interesado y en su virtud conceder la bonificacion
del 50% en el IBl a CASTILLO DE PILAS BONAS, S.L. (ref. catastral
8164003VvJ6186S00010D) a partir del ejercicio 2013, y mientras se mantengan las
condiciones de su otorgamiento.

SEGUNDO.- Anular las liquidaciones 201331350 y 201346110, emitiendo una nueva
con la bonificacion mencionada.

I
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencidn, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Esta propuesta que nos hace el Equipo
de Gobierno viene precedida de una solicitud del Sr. Hilario Tolosa, el duefio del Castillo, para
acogerse a la bonificacion del 50% que segun él le corresponde por Ley. Viene acompafiada de
un informe del Jefe de Gestion Tributaria, en el cual nos dice que el Castillo de Pilas Bonas
segun la legislacion vigente, pues esta incluido en el ambito de aplicacion de la bonificacion
mencionada.

Por lo tanto, nosotros no tenemos nada m&s que hacer que dar nuestro apoyo a esta
solicitud puesto que esta avalada por la propia Ley.



El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su
intervencién, manifiesta lo siguiente: Efectivamente, estamos de acuerdo al tratarse de una
bonificacion que viene contemplada en la Ley.

El portavoz del Grupo Municipal Popular, D. Manuel Martin-Gaitero Lépez de la
Manzanara, en su intervencion, indica que el Grupo Municipal Popular también va a estar de
acuerdo.

10,03. Propuesta de modificacion de los Estatutos del Consorcio para el Servicio
contra Incendios y de Salvamento de la Provincia de Ciudad Real.- Siendo el
Excmo. Ayuntamiento de Manzanares Entidad miembro del Consorcio para el Servicio
contra Incendios y de Salvamento de la Provincia de Ciudad Real. Y siendo preciso
abordar una modificacidn sobre los vigentes Estatutos consorciales, ya que se aprecia
una importante disminucion de las capacidades operativas y organizativas de esa
entidad a la hora de acometer modificaciones de la norma referida al ser la Asamblea
General la que tiene atribuida la competencia, a nivel de Propuesta de rectificacion o
modificacion, en su articulo 13 y que posteriormente tales rectificaciones o
modificaciones deben ser aprobadas por todas y cada una de las entidades consorciadas.

Teniendo en cuenta que dichas entidades ya tienen designado un representante
en el 6rgano de gobierno referido con el porcentaje de votacion que le corresponde. La
l6gica y la eficacia del servicio aconsejan que sea ese Organo Superior del Consorcio el
que acometa las reformas estatutarias que resulten convenientes.

Considerando estas modificaciones deben adoptarse en el mayor ambito de
consenso y de entendimiento, seria preciso sefialar una mayoria especial de votos para
adoptar los acuerdos que correspondan. Mayorias especiales que vienen definidas en el
articulo 20 de los Estatutos.

Conocido Acuerdo adoptado por la Asamblea General del Consorcio para el
Servicio contra Incendios y de Salvamento de la Provincia de Ciudad Real en sesion
celebrada el dia treinta de agosto de dos mil trece, por el que se propone una
modificacion estatutaria que posibilite la finalidad referida.

Y, en base a lo establecido en el articulo 13,9) de los vigentes Estatutos del
Consorcio para el Servicio contra Incendios y de Salvamento de la Provincia de Ciudad
Real, y a Propuesta de su Asamblea General.

Visto el dictamen favorable de la Comisién de Asistencia, el Ayuntamiento
Pleno, previa deliberacion que se resume al final, por mayoria absoluta, con el voto a
favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y del concejal del Grupo
Municipal de lIzquierda Unida, y el voto en contra de los concejales del Grupo
Municipal Socialista, ACUERDA aprobar la modificacion de los vigentes Estatutos del
Consorcio para el Servicio contra Incendios y de Salvamento de la Provincia de Ciudad
Real, que fueron aprobados el dia diez de junio de mil novecientos ochenta y ocho, en
los siguientes términos:



ARTICULO 13.- COMPETENCIA DE LA ASAMBLEA GENERAL.
Donde dice:

La Asamblea General es el 6rgano supremo del Consorcio, a quien representa
como entidad publica.

Son funciones de la Asamblea General:
o

g) Propuesta de rectificacion o modificacion de los Estatutos que debera ser
aprobada por las entidades miembros del Consorcio.

Se modifica por:

La Asamblea General es el 6rgano supremo del Consorcio, a quien representa
como entidad publica.

Son funciones de la Asamblea General:

Y

g) La rectificacion o modificacion de los Estatutos.

ARTICULO 20.- ACUERDOS QUE NECESITAN MAYORIA ESPECIAL
DE VOTOS.

Donde dice:

Sera necesario el voto favorable de las dos terceras partes para la adopcion de
los siguientes acuerdos:

a) Designacion de los vocales del Consejo de Administracion.
b) Incorporacion de nuevos miembros al Consorcio.

c) Propuesta de disolucién del Consorcio.

d) Los que, de forma especial, se determine en estos Estatutos.

Se modifica por:

Sera necesario el voto favorable de las dos terceras partes para la adopcion de
los siguientes acuerdos:

a) Designacion de los vocales del Consejo de Administracion.
b) Incorporacion de nuevos miembros al Consorcio.

c) Propuesta de disolucién del Consorcio.

d) La rectificacion o modificacion de los Estatutos.

e) Los que, de forma especial, se determine en estos Estatutos.
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Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Un poco para que se entienda que es lo
gue nos solicita la Asamblea General del Consorcio a este Pleno, pues el caso es que
actualmente para poder rectificar o modificar los Estatutos del Consorcio es necesario que sea
aprobado por las entidades miembros del Consorcio, las entidades miembros son los
Ayuntamientos que estan representados en este Consorcio y que cada Ayuntamiento tiene sus
representantes. Por lo tanto, la Asamblea General del Consorcio lo que nos propone es que el
Pleno apruebe las modificaciones de los articulos 13 y 20 de los Estatutos, que actualmente
tiene que ser el Pleno, con el fin de que las rectificaciones y modificaciones de estos Estatutos
no necesiten en un futuro de la aprobacién de los Ayuntamientos miembros del Consorcio, sino
que sea suficiente con que lo apruebe la Asamblea General. Nosotros esto lo encontramos como
minimo logico, porque si los Ayuntamientos presentes en el Consorcio ya tienen alli sus
representantes lo mas l6gico es que sean soberanos para la toma de decisiones en la rectificacién
de sus Estatutos y no tenga que volver otra vez atras a los Ayuntamientos para que den su visto
bueno.

Por lo tanto, nosotros vamos a estar a favor de la adopcion del acuerdo que nos
proponen desde la Asamblea General y, en este caso, el Equipo de Gobierno nos trae como
propuesta.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su primera
intervencidn, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: EI Grupo Socialista considera que la
modificacion del Reglamento y dejar en exclusividad a la Asamblea dicha potestad sin que
posteriormente la rectificacién o modificacion de los Estatutos tenga que pasar por el Pleno de
la Corporacion es una pérdida de la autonomia municipal que no compartimos,
independientemente de las razones que en algin caso creo que se estd pretendiendo una cierta
practicidad y una cierta agilidad en las decisiones, la experiencia que tenemos también nos hace
saber que si es verdad que tenemos una representacion y que en cualquier caso dicha
representacion no sélo en la Asamblea sino también en lo que es el Consejo de Administracién
es efectiva pero nosotros consideramos que asuntos muy importantes que competen a los
Estatutos desde el modelo de gestion hasta otros muchos que se pudieran plantear es mejor,
desde el punto de vista de la participacion, que pasen por este Salon de Plenos. Por tanto, no
vamos a estar de acuerdo.

El portavoz del Grupo Municipal Popular, D. Manuel Martin-Gaitero Lopez de la
Manzanara, en su intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Ya se ha explicado un
poquito, las modificaciones de Estatutos las propone la Asamblea del Consorcio y las tienen que
ratificar los miembros del Consorcio, que como bien ha dicho el Sr. Sabariego son los
Ayuntamientos en Pleno, en sesion plenaria. Aparentemente no se establece un tipo de mayoria
necesario en esas aprobaciones en los Ayuntamientos, lo que podria interpretarse como
necesidad de unanimidad, es decir, que cualquier Ayuntamiento tendria en la practica capacidad
de veto.

Las cuotas de aportacion y el voto de los municipios estan recogidos en el Anexo 1 de
los Estatutos, por tanto una modificacion de cuotas es una modificacion estatutaria. Parece ser
que la Asamblea tiene intencién de modificar las cuotas de algunos municipios cuya poblacion
ha crecido bastante los ultimos afios, eso seria una modificacion de Estatutos y tendria que ser
ratificada por los Ayuntamientos, de modo que el Ayuntamiento que no quiera pagar mas podria
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bloquear esa modificacién, presuponiendo como digo en esa interpretacion el derecho de veto.
La subida afectaria pues por ejemplo a Ayuntamientos como Miguelturra, que su poblacion se
ha incrementado mucho en los Gltimos afios. En la Asamblea la mayoria de los Ayuntamientos
socialistas votaron a favor y se opusieron solo algunos del PP como Socuéllamos y Bolafios, es
decir, no es un tema puramente de color politico como decia el Sr. Nieva, es cuestion méas de
opinion o ver un poco los intereses de cada municipio respecto a este asunto.

A nosotros, en principio, parece ser que no nos afectaria por ser la sede de uno de los
parques y porque ademas nuestra poblacion no ha crecido, se mantiene estable. Entendemos que
la modificacién es razonable y dota de operatividad a la Asamblea en estos temas y la vamos a
apoyar por ese motivo.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julidn Nieva Delgado, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Efectivamente, no es un tema de
posicionamiento politico partidista, es un tema de consideraciones y valen todas en este caso. Si
es verdad que siempre le quedaria a cualquier Ayuntamiento no sélo el veto de estar en contra
sino incluso el de decir “rompo la baraja y me salgo”, porque al fin y al cabo nadie puede estar
contra su voluntad. Nosotros tenemos esta posicion y por tanto la mantenemos.

10,04. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora del Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras.- Presentada a estudio la propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen
favorable de la Comisidn de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que
se resume al final, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los concejales del
Grupo Municipal Popular y, el voto en contra de los concejales del Grupo Municipal
Socialista y del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la Ordenanza reguladora del
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras, en cuanto a:

1.- El apartado 3 del articulo 4 de la ordenanza queda redactado como sigue:

3. El tipo de gravamen sera del 3 por ciento.

2.- El apartado 2 del articulo 5 queda redactado como sigue:

2. Seran objeto de las siguientes bonificaciones las construcciones, instalaciones y obras que
supongan la recuperacion y conservacion del patrimonio historico-artistico:

1. Con un 95% de la cuota por las construcciones, instalaciones y obras a realizar en bienes
declarados de interés cultural por los organismos competentes. La bonificacion se
concederd a instancia del sujeto pasivo.

2. Con un 90% de la cuota correspondiente a las construcciones, instalaciones y obras a
realizar en los bienes incluidos en la Carta Arqueoldgica o en el Catalogo de Bienes y
Espacios Protegidos del Plan de Ordenacion Municipal de Manzanares. La bonificacién se
concederd a instancia del sujeto pasivo.



3. Con un 50% de la cuota correspondiente a las obras de rehabilitacién, reparaciones y
conservacion de los inmuebles que cuenten con una antigiiedad superior a 75 afios situados
en las manzanas incluidas en el perimetro delimitado por las calles Orden de Calatrava,
Avenida de Cristobal Colon, Zacatin, Sendilla de Membrilla, Villarreal, Plaza de Alfonso
X111, Morago, Toledo y Miguel de Cervantes. La bonificacién se concedera a instancia del
sujeto pasivo a la que se acompafaré copia de la escritura de propiedad o documentacion
expedida por el Registro de la Propiedad en la que conste la antigliedad del bien inmueble
objeto de las obras.

3.- Se afiaden los nuevos apartados 3 y 4 al articulo 5 con la siguiente redaccion:

3. Se establece una bonificacién de hasta el 90% de la cuota a favor de las construcciones,
instalaciones u obras que favorezcan las condiciones de acceso y habitabilidad de los
discapacitados, con las siguientes condiciones:

a) La bonificacion serd del 90% de la cuota cuando se trate de obras de reforma y
rehabilitacién de viviendas cuyo objeto sea facilitar la movilidad y el acceso a las personas
discapacitadas y se cumplan todos los siguientes requisitos:

- En la vivienda, o en alguna de las viviendas en el caso de obras que afecten a elementos
comunes de edificios en régimen de propiedad horizontal, debera residir al menos una persona
con un grado de discapacidad, excluidos los factores sociales complementarios, igual o
superior al 33 por ciento, siempre que la discapacidad implique dificultades de movilidad que
supongan la necesidad de acondicionar la vivienda. Se acreditaran estas circunstancias
mediante el certificado de minusvalia expedido por el 6rgano competente de la comunidad
autébnoma, en el que conste la naturaleza de la discapacidad, y el certificado de
empadronamiento en la vivienda objeto de las obras.

- Se excluyen las obras de construccién de nuevas viviendas o de adaptacion de locales
existentes al uso de vivienda.

b) La bonificacion seré del 50% de la cuota cuando se trate de obras de nueva instalacion de
ascensores en edificios en régimen de propiedad horizontal que carecieran de los mismos y no
se den los requisitos del apartado a).

¢) La bonificacion sera del 90% de la cuota cuando se trate de obras de reforma y
rehabilitacién de locales comerciales cuyo objeto sea adaptarse a la normativa vigente sobre
accesibilidad y siempre que dicha adaptacion no requiera la concesion de una nueva licencia
de apertura de establecimiento.

d) En el caso de que las obras de reforma y rehabilitacion incluyan obras con el objeto
indicado y obras con otros objetos, por el Servicio Técnico Municipal se procedera a desglosar
la parte de base imponible que corresponde a las obras objeto de esta bonificacion. En caso
necesario, el sujeto pasivo aportard la documentacion complementaria para realizar este
desglose.

4. No sera posible el disfrute simultaneo de las distintas modalidades de bonificacion
establecidas en los apartados 2 y 3 anteriores. En caso de resultar aplicables varias
modalidades, se aplicara la mas favorable para el sujeto pasivo.

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablén de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.



TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de

enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacién o derogacion expresas.

S S
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su primera intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: La propuesta de modificacion
es sobre la Ordenanza reguladora del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras, 0
sea, el impuesto que se paga cuando alguien va a hacer una obra, sobre la base imponible del
valor de esa obra pues se le aplica un tanto por ciento, esa es la modificacion que se nos propone
hoy a esa Ordenanza. Lo que se propone es que el tipo de gravamen general pase del 3,5 al 3%
de la base imponible de la obra, 0 sea, para todo el mundo, es una rebaja de medio punto. Y
después también se propone unas bonificaciones a las obras que supongan la recuperacion y
conservacion del patrimonio histérico-cultural, como son un 95% de la cuota a las obras de
bienes de interés cultural, como son la Iglesia de la Asuncion, etc.; un 90% de la cuota de la
obra en los bienes incluidos en la Carta Arqueoldgica o en el Catalogo de Bienes, éstas suelen
ser la mayoria casas solariegas, las grandes casas de este pueblo que estan en el casco antiguo
generalmente. Después se propone un 50% de bonificacion a las obras en los inmuebles de méas
de 75 afios que estén en una serie de de calles que vienen acotadas pero que en general es todas
las que estan dentro del casco antiguo. También se propone un 90% de bonificacién sobre la
cuota a las obras que favorezcan las condiciones de acceso y habitabilidad de personas con
discapacidad. Un 50% también de bonificacion a las obras de nueva instalacion de ascensores
en los edificios que no cuentan con él y un 90% a todas las obras en locales comerciales que se
adapten a la normativa sobre accesibilidad.

Izquierda Unida tiene una postura politica en cuanto al tema de los impuestos
l6gicamente, los impuestos es la fuente de financiacion basica de cualquier Administracion, en
este caso estamos hablando de las Administraciones Locales. O sea, a través de los impuestos se
financia practicamente el Presupuesto, independientemente de las subvenciones que puedan
venir de fuera o de las aportaciones del Estado y la Comunidad; uno de los tres pilares de los
ingresos de este Ayuntamiento son los impuestos que se cobran localmente, y este ICIO es uno
de ellos. Hay que tener en cuenta que estos impuestos sirven para lo que sirven, para después
dar los servicios publicos a la ciudadania. Cuanto menos dinero se recaude menos servicios
puede prestar un Ayuntamiento I6gicamente.

Por lo tanto, después veremos en otra modificacion que tenemos, que es la de servicios
sociales, como cuando no hay suficientes recursos via impuestos 0 venga de la Junta de
Comunidades porque también esta aplicando sus recortes la politica que el Partido Popular y la
Sra. Cospedal estan llevando a cabo en Castilla-La Mancha y el Sr. Rajoy en toda Espafia, pues
nos encontraremos como esos recortes repercuten directamente en los ciudadanos. O sea,
muchas veces se nos engafa politicamente, sobre todo desde la derecha, con que el recorte de
impuestos es bueno para el ciudadano, es bueno para el ciudadano que tiene dinero para poderse
pagar unos servicios privados, para el ciudadano que no se puede pagar unos servicios privados
los recortes son un desastre; lo estamos viendo cémo se han aplicado los recortes econdmicos en
sanidad o en educacion y las consecuencias que estadn teniendo, como vamos a ver ahora
después en la tasa de la Ordenanza de servicios sociales como el recorte via subvenciones a esos
servicios sociales pues va a suponer un incremento de las tarifas muy elevado. Con esto quiero
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decir, que el recorte de impuestos no significa una mejora para los ciudadanos, el recorte de
impuestos generalmente supone un recorte en los servicios que presta esa Administracion.
Nosotros pensamos que una rebaja general del 3,5 al 3%, piensen en una obra de 100.000 euros,
eso puede suponer 500 euros el impuesto. Quien tiene 100.000 euros para hacer una obra no
creo que deje de hacer la obra por 500 euros que le cueste mas el impuesto. Si ahora nos vamos
a las bonificaciones que van a tener, en este caso como he dicho antes, tanto las obras en los
bienes de interés cultural (tendria su media légica) pero un 90% a los bienes incluidos en la
Carta Arqueoldgica que en este pueblo son muchisimas o la mayoria de las casas solariegas no
entiendo que este recorte en el impuesto pues les pueda suponer el hacer o no hacer la reforma o
el mantenimiento de ese patrimonio. Por lo tanto, considero que era innecesaria esa rebaja en el
impuesto porque normalmente donde mas problema suelen tener es con todo el tramite
administrativo para que los técnicos de la Junta le aprueben y le den las directrices de como
hacer esa obra. Por lo tanto, la diferencia econdémica no es lo que estd marcando el
mantenimiento y la conservacion del patrimonio de este pueblo, es simplemente la falta de
dinero para acometer esas obras y lo farragoso del tramite administrativo.

Por tanto, nuestra postura ante esta propuesta de modificacion de la Ordenanza pues es
una postura un poco contradictoria porque estamos de acuerdo en que todas las obras que
favorezcan la accesibilidad a locales comerciales o la accesibilidad en casas particulares pues
entendemos gue es una manera de cumplir con la Ley, que no es otra cosa, que aqui haya un
beneficio estamos de acuerdo con el fondo no estamos de acuerdo con la forma, vuelvo a repetir
lo mismo, poner un ascensor en un edificio viejo vale mucho dinero y no se van a mirar en que
se les recorte el 50% en el ICIO, que es un 3% de valor de la obra, con lo cual a ellos les
costaria un 1,5% del valor de la obra, ese no es el condicionante para que esa comunidad asuma
el poner un ascensor en un edificio viejo.

Por lo tanto, entendemos que esta rebaja del ICIO pues es una forma, como bien dice la
propuesta de la Concejalia, es una propuesta que el Partido Popular llevaba en su programa
electoral y simplemente como tendremos que decir mafiana cuantas propuestas de nuestro
programa electoral hemos cumplido pues ésta sera una de ellas, pero es una propuesta que va en
contra de los intereses de los ciudadanos, esta camuflada detras de una rebaja pero esa rebaja no
es el fin de esta propuesta de modificacion, el fin es cumplir el programa electoral. Por lo tanto,
como entendemos que no busca realmente un beneficio para el ciudadano sino que muy al
contrario puede suponer perjuicios a los ciudadanos que dependen de esos servicios publicos
que se financian con esos impuestos que se estan rebajando, pues nuestra postura y nuestro voto
en este caso a la modificacion de la Ordenanza reguladora del Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras seréa el voto en contra.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julidn Nieva Delgado, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Hoy se trae a esta sesion plenaria la
modificacion de 14, 15 o 16 Ordenanzas fiscales, la mayoria de ellas para subir, o para subir los
impuestos o para subir las tasas o para subir los precios publicos, algo que no compartimos.
Nosotros, Sr. Alcalde, Sres. del Equipo de Gobierno de verdad creemos gque no es razonable en
este punto y en este momento, a diferencia de eso esta modificacion de la Ordenanza del
Impuesto sobre Construcciones no sube, baja, en todo caso si que marca una diferencia con el
resto y con el conjunto de las Ordenanzas fiscales de este Ayuntamiento.

Nos dice la propuesta que es una propuesta, valga la forma de hablar y la redundancia,
del Partido Popular que en su programa ponia que iba a rebajar el Impuesto de Construcciones,
pero es que eso ya lo hizo porque esta Ordenanza se ha modificado con ésta, 4 veces, en tan solo
2 afios y unos meses. Cuanto menos significara que no tienen muy claro qué tipo de Ordenanza
y qué tipo de impuesto y de bonificaciones quieren, de haberlo tenido claro en la primera
modificacion lo hubieran hecho y se hubieran ahorrado el sufrimiento o no de tres debates sobre
el mismo asunto. Decimos que no podemos compartir en este punto, lo que hablemos ahora Sr.
Alcalde seguramente en los siguientes extremos iremos mas rapido, algunas de las



modificaciones que se nos van a proponer pues solo sube el indice de Precios al Consumo, por
si mismo podria considerarse razonable, si no fuera o fuese porque algunas Ordenanzas ya
vienen del afio anterior en unas subidas absolutamente desproporcionadas. Hay que recordar que
la Universidad Popular ha subido en 2 afios en algunos cursos el 100% Yy los precios publicos de
las instalaciones deportivas o las actividades deportivas han subido en algunos extremos mas del
200%, curiosamente en este conjunto de modificaciones no vienen las de los deportes,
imaginamos que porque les ha dado pudor pero en coherencia también la debian haber traido
para que subiera el IPC y no se desviara o desviase como suelen decir en el conjunto de ellas.
¢Qué sucede?, que en este Ayuntamiento por decisién del Gobierno del Partido Popular
que ustedes representan, el 1Bl que afecta a la mayoria de los ciudadanos de Manzanares ha
subido un 10% en el afio 2012 y en el afio 2013 también vamos a pagar un incremento del 10%,
de acuerdo que eso venia imperativo por Ley, pero claro, a cambio de eso se podia haber tenido
alguna consideracion. Si este Ayuntamiento recauda medio millén de euros o 400.000 euros por
el IBI por una decisién del Gobierno de Rajoy, ustedes podrian haber pensado, bueno, pues
vamos a ser consecuentes, vamos a ser comprensivos, vamos a congelar las tasas, los precios
publicos, que es lo que les proponemos, creemos que seria mas que razonable congelar todo en
el punto en el que se encuentra sin olvidar las subidas que han hecho ustedes a algunas tasas y
precios, y que consideramos desproporcionadas. Ese 10% c6mo no va a suponer para el bolsillo
de los ciudadanos un incremento grave, pero es que es mas y esto si que era potestativo, ustedes
podian para el afio siguiente no haber subido el IBI y sin embargo se han apuntado al carro de
modificar los valores catastrales y para el afio 2014 pagaremos un 6%, eso ni siquiera lo dijo el
Gobierno de Mariano Rajoy, eso es de ustedes. Y es que esta misma semana, a muchos ancianos
de Manzanares, Sr. Alcalde, usted lo sabe, usuarios del servicio de ayuda a domicilio se le ha
pasado desde este Ayuntamiento una notificacién de que usuarios con pensiones de 400 y pico
euros o de 600 euros que pagaban precios por el servicio de ayuda a domicilio en torno a 10
euros se les ha subido un 500% y hasta un 800%, hay casos y los podemos demostrar todos,
usuarios que pagaban 6 euros van a pagar 51, eso es el 800% de subida. Pero continio con el
argumento, ayer mismo toda la prensa nos informaba de que se ha metido un copago
farmacéutico a todas las personas que salgan de los hospitales en un proceso hospitalario,
incluso enfermos graves como cancer o como enfermos de hepatitis o de otro tipo de
situaciones. Lo que queremos decir es que ya no se puede gravar y sangrar mas el bolsillo de los
ciudadanos, en este caso nos referimos al conjunto de los ciudadanos que peor lo estan pasando,
eso es un hecho absolutamente indudable, de ahi que digamos que hasta ese IPC que ustedes
consideran razonable no lo es en este extremo. Y, por tanto, o se bajan los impuestos como
ustedes prometieron no sélo en su programa, sino el Partido Popular que ustedes representan
dijo que iba a bajar los impuestos, lo que ha hecho es lo contrario, subirlos. Claro, asi pasa,
Espafa tiene el 92% de deuda publica y cuando ustedes llegaron al poder teniamos el 69 y el
consumo no hace falta que le dé los datos, y la tasa de desempleo y sobre todo eso modificar
algunas tasas y algunos precios publicos como han hecho ustedes en esta legislatura carece de
sentido y ya si a diferencia de eso nos proponen una bajada que ya hicieron pues s6lo me queda
una reflexion, en Manzanares cuando se pagaba el 4% del Impuesto de Construcciones habia
afios y eso lo saben ustedes igual que yo pues que se construian 500 viviendas porque no tenia
nada que ver el boom de la construccién, el movimiento de la construccion con el impuesto, no
tenia nada que ver, la gente pagaba tranquilamente el 4% porque eso repercutido en el precio de
la vivienda era verdaderamente insignificante y me remito a las pruebas, bajaron ustedes del 4%
al 3,5% nada mas entrar en este Ayuntamiento, con ello ya cumplieron con su programa
electoral, pero ahora nos proponen también otra bajada mas y lo digo sinceramente, no tiene
explicacion con el resto, y tampoco creo que eso signifique que la gente vaya a hacer mas obras,
se harén las que precisen los ciudadanos o las que tengan que hacer pero desde luego no va a ser
por eso. En cuanto a las bonificaciones, bonificaron a criterio de este Grupo de manera
desproporcionada e incomprensible a las termosolares, se hicieron otras modificaciones que
algunas hemos compartido y lo hemos expuesto en este Salon de Plenos y ahora también se nos
propone una modificacién diferente, en un determinado perimetro entendido también por este
Grupo como parte de la zona centro de Manzanares a viviendas que tengan méas de 75 afios de
antigiedad se les bonifica en una calle y en la calle de al lado no, puestos a rebajar los
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impuestos Sr. Alcalde rebaje todos y a lo mejor estamos hasta de acuerdo, invente férmulas,
pero lo que no puede hacer es subir algunos impuestos con subidas que afectan a la mayoria y al
conjunto de ciudadanos y proponernos en este caso una bajada del ICIO que no compartimos
sobre todo en el conjunto de situacion en la que nos estamos desenvolviendo.

Viene también en la propuesta que se bonificard con un 90% de la cuota
correspondiente a las construcciones, instalaciones y obras a realizar en los bienes incluidos en
la Carta Arqueoldgica y en el Catalogo de Bienes, tengo que aprovechar la ocasion para decirles
que el Catalogo de Bienes no existe a dia de hoy, que desde el 30 de abril del afio pasado tienen
ustedes pendiente la aprobacion definitiva, ustedes y este Ayuntamiento, y que se debe retomar
el tramite administrativo de la modificacion puntual y traerlo aqui para su exposicion publica y
demas, permitame que le suspenda en esto, no a usted, al conjunto del Equipo de Gobierno, creo
gue ya han tenido tiempo y ademas me parece gue tomaron decisiones para afrontar esto. Lo
estamos esperando como muchos ciudadanos.

Por tanto, s6lo un dato méas, no es el momento de subir lo que ustedes nos van a
proponer en el conjunto de esta noche y este Grupo responsablemente les propone que no sea
para ustedes una humillacion retirar las propuestas. Sr. Alcalde, nosotros hemos estado de
acuerdo con ustedes en algunas cosas, en ésta desde luego en su conjunto no podemos, no
podemos porque como hemos dicho llueve sobre mojado y la situacion y la economia de los
espafoles a dia de hoy por el conjunto de las situaciones y también de las decisiones no esta
para sangrarlo mas. En este primer turno nada mas.

D. Alfonso Jesls Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su primera intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Vamos a explicar lo que
vamos a hacer y vamos a dejar los demas impuestos y tasas que ahora tendremos tiempo de
discutir. Efectivamente, estamos cumpliendo un compromiso electoral, bajar el Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras, empezamos esta legislatura en el 4%, una vez en el
gobierno lo bajamos medio punto, y hoy lo vamos a dejar en el 3%, mas acorde con los pueblos
de nuestro entorno; Valdepefias lo tiene en el 3,25 — La Solana al 2,92 — Daimiel al 2,80. En
definitiva, los vecinos de Manzanares que quieran realizar obras se van a ahorrar desde que el
Partido Popular esta gobernando en Manzanares un 25% en este impuesto.

Por otra parte y siguiendo con nuestro compromiso electoral de ayuda en la mejora de la
fiscalidad y exenciones tributarias a la rehabilitacion y recuperacion de los inmuebles de la zona
del casco histérico y edificios antiguos vamos a bonificar a todos los inmuebles que estén
incluidos en la Carta Arqueoldgica o en el Catalogo de Bienes una vez que esté aprobado por la
Comisién porque hay que repetir que aqui se hizo un Catalogo de Bienes mal hecho, entonces la
Justicia le dio la razén a la Comision de Patrimonio. Nosotros tenemos una arquitecto que esta
trabajando en ello, que lo va a hacer bien hecho, y una vez que esté aprobado pues podran
aprovecharse de esta rebaja. Y también a los edificios situados en lo que hemos definido como
casco histdrico situado en el perimetro delimitado por las calles Orden de Calatrava, Avenida de
Cristobal Colon, Zacatin, Sendilla de Membrilla, Villarreal, Plaza de Alfonso XIII, Morago,
Toledo y Miguel de Cervantes que tengan una antigiiedad superior a los 75 afios, los vamos a
bonificar en el 50%.

Entendemos que si la Administracion tiene el derecho de imponer a los inmuebles unas
condiciones para su rehabilitacion, conservacion e incluso en ocasiones no permite la
demolicion de los mismo, también tiene la obligacion en la medida de sus posibilidades de no
gravar al propietario en la realizacion de estas obras. No s6lo van a ser las casas solariegas, les
pongo un ejemplo, la Casa del Santo que no es una casa solariega pues también va a poder tener
esta bonificacion. Ademas, para favorecer las condiciones de acceso y habitabilidad a
discapacitados se bonificara el impuesto en el 90% en las obras de reforma en vivienda
particular o elementos comunes en edificios en régimen de propiedad horizontal, es decir, en
aquella vivienda o edificio que se acredite que vive un discapacitado, todas aquellas obras que
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se realicen en beneficio de éste, por ejemplo instalacion de rampa, adaptacién del cuarto de
bafio, es lo que tendra la bonificacién.

Como ustedes saben aprobamos la Ordenanza de instalacion de ascensores en edificios
existentes, pues para potenciar esta instalacion también vamos a bonificar estas obras con el
50%. Por Gltimo y reflejado en nuestro programa, vamos a bonificar con el 90% en el ICIO las
reformas efectuadas en establecimientos comerciales para favorecer las condiciones de
accesibilidad a los mismos.

En definitiva, estamos trasladando a esta Ordenanza aquellas exenciones Yy
bonificaciones que la Ley nos permite, entendiendo que aligera la carga fiscal de nuestros
vecinos e intentando guardar nuestro patrimonio, lo que contribuird a una mejor imagen de
nuestro pueblo.

Sr. Sabariego, me alegro con su primera intervencién, con sus primeras palabras, que
hay que mantener las Administraciones Publicas con la subida del impuesto, pues no sé por qué
protesta Izquierda Unida con la subida del IVA y todo esto. La verdad es que no lo entiendo. De
momento nada més.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su segunda intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Iba usted bien Sr. Mazarro,
pero al final, no, el IVA no tiene absolutamente nada que ver, después nos dan clases de lo que
son tasas, lo que son impuestos, impuestos directos, impuestos indirectos. ElI IVA es un
impuesto directo y grava precisamente lo mas basico que tienen las personas, que es la comida y
la ropa, y sin embargo el restaurar una fachada ustedes le van a bonificar cuando normalmente
suelen tener mas posibles quienes viven en esa casa que el que vive en cualquier otra.

Hicimos una propuesta a esta modificacion de la Ordenanza para que se incluyera en
estas bonificaciones aquellos casos en los que por necesidad de emergencia una familia que esta
en una situacion econémica bastante complica y que por ejemplo tiene un problema de goteras
en su tejado, problemas estructurales que le impiden vivir con unas minimas condiciones de
vida pues se le bonificara también, nos aclararon que las bonificaciones tienen que estar
recogidas en la Ley y ésta que nosotros proponiamos pues no la recogia la Ley, la Ley si recoge
el mantenimiento y la conservacion del casco antiguo pero no recoge la vida digna de una
persona que no se puede pagar un arreglo en su casa. Estas son las leyes que se hacen y éstas
son las leyes que proponen y que llevan a cabo el Partido Popular, leyes para beneficiar siempre
al que mas tiene, o sea, porque mire usted, es que no hay ningin problema si se crea un fondo
de emergencia social, que no lo quieren crear, pero después les explicaré como se pasan los
dineros de unas partidas a festejos para que tengamos mas festejos, pero no se puede hacer un
fondo de emergencia social que pediamos 60.000 euros en la situacion que vivimos y no se
podia hacer una bonificacion en el ICIO a ese tipo de obras para personas que no tienen
recursos.

Por lo tanto, lo de que protestamos cuando la subida del IVA es que la subida del IVA
también han sido serias, no ha sido el IPC por cierto. En fin, dejando aparte un poco eso,
nosotros poco mas que decir, ya hemos manifestado nuestra postura en contra y usted, Sr.
Mazarro, traia ya un discurso hecho, no ha hecho ni caso de lo que hemos dicho nosotros, ha
leido su discurso que ya lo tenia preparado, y dice que en todas aquellas casas en las que viva un
discapacitado pues van a tener esta bonificacion del 90%, digale también que también van a
pagar el 100% del comedor, del transporte escolar, si por desgracia tienen un discapacitado. O
sea, lo que te ahorras de alguna manera por un lado me lo vas a pagar cuatro veces mas por el
otro, esta es la manera de presentar este tipo de rebajas cuando en realidad son puras trampas
contables. Nada méas. Muchas gracias.
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El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julidn Nieva Delgado, en su segunda
intervencidn, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Evidentemente que hay que pagar impuestos,
de hecho los ciudadanos pagan el IRPF, pagan una serie de impuestos directos y otros indirectos
como el IVA, que el IVA es un impuesto indirecto, pero el IVA lo pagamos todos los
ciudadanos cada vez que tenemos la necesidad de comprar cualquier tipo de articulo. Ustedes
recogieron firmas con el Presidente el Gobierno de Espafia, Sr. Mariano Rajoy, a la cabeza,
contra la subida del IVA que en Espafia aplico el anterior Gobierno, si es que el problema es que
las cosas quedan grabadas y estan en las hemerotecas y estan en los libros, y Mariano Rajoy dijo
que el IVA es el impuesto del mal gobernante, claro, tener que recurrir en este Salon de Plenos a
argumentos nacionales no debia ser siempre necesario pero es que en este caso, bueno, como ha
dicho el Sr. Alcalde, ahora vamos a tener otros extremos donde vamos a poder seguir
debatiendo este asunto, pero sinceramente sélo desde la perspectiva de entender el problema en
su totalidad podemos hacer consideraciones sobre lo que estd pasando. También lo sabe,
supongo, bueno, supongo no, estoy casi convencido que lo sabe la Sra. Concejal de Servicios
Sociales y usted también Sr. Alcalde, ;cuéantas ayudas de emergencia se le han pedido a la Junta
de Comunidades?, pero ;sabe cuantas le han pedido este Ayuntamiento a la Diputacién, lo
saben?, a la Diputacion ayudas de emergencia para que la gente tenga para comer, porque yo si
lo sé y ustedes también. Es que la situacién en algunos casos no permite las frivolidades porque
claro los Ayuntamientos reciben dinero de las arcas del Estado, claro, si es que los ciudadanos
pagan impuestos por muchas vias, cada vez que llenan el depdsito de gasolina hay impuestos y
cada vez que vamos a hacer la compra hay impuestos y los pagamos porque viene asi, porque es
imperativo, pero algunos que se ponen en este Ayuntamiento no lo son, son una opcién, son una
opcion Sr. Alcalde y Sres. del Equipo de Gobierno, y nosotros de verdad les pedimos con toda
la seriedad del mundo que no pasaba nada por congelar este afio y el afio que viene toda la carga
impositiva que sufren los ciudadanos, porque ya han hecho en los afios previos unas subidas que
en algunos casos son verdaderamente desproporcionadas. Nuestro voto va a ser contrario.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su segunda intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: EI Sr. Nieva ya ha echado
su soflama y ha dicho una cosa que no es verdad, el 1Bl en el 2014 no se va a subir el 10%, al
contrario, el IBI en el 2014 se va a bajar el 4%. El Gobierno ha subido el 10 para el 12 y para el
’13, y para el *14 no lo ha subido porque hay que bajarlo un 4%. Eso es asi y eso es lo que ha
firmado este Ayuntamiento, o sea, el IBI no se va a subir un 6% en el 2014. Y Sr. Sabariego,
hemos explicado todo esto muy bien, pero luego se molesta usted cuando le decimos algo, usted
nos acaba de llamar tramposos y no le hemos dicho nada, tenga un poco de consideracion, nos
ha dicho que hacemos trampas contables, no se lo voy a consentir porque no es verdad, vamos a
mantener el debate con buenas formas y vamos a respetarnos. Gracias. Nada mas.

Cierra las intervenciones el Sr. Alcalde-Presidente, manifestando, entre otras cosas, 1o
siguiente: Respecto al Sr. Sabariego, mire, todas las leyes que estan vigentes en Espafia no las
ha formulado ni las ha elevado el Partido Popular, el Partido Socialista ha estado gobernando en
Espafa pues alrededor de 20 afios y hay muchisima legislacién que corresponde a ellos y otras
leyes ademas pues consensuadas, entonces aseverar que cualquier Ley que usted entienda que
pueda perjudicar pues es como consecuencia de la legislacion del Partido Popular pues es
mucho aseverar en ese sentido. Usted de todas formas yo lo entiendo porque ya nos vamos
conociendo mucho tiempo, estando al revés del Equipo de Gobierno o en contra es suficiente, si
subimos los impuestos malo porque sacamos el dinero del bolsillo a los contribuyentes y a los
vecinos, si los bajamos también, es decir, yo entiendo que usted tiene sus propuestas y que no
las puede llevar a cabo, pero bueno, eso es como le han dicho en este Salon de Plenos en
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anteriores legislaturas, es decir, es que usted tiene los votos que tiene, quien esta gobernando es
el Partido Popular y el apoyo que tiene el Equipo de Gobierno es de los votantes de
Manzanares, no lo tiene usted, entonces por eso tenemos que llevar a cabo el programa electoral
que presentamos y que fue votado mayoritariamente por los vecinos de Manzanares, asi de
sencillo. Cuando usted pues gane unas elecciones o el Partido Socialista que seguro que tendra
mas oportunidad que usted en hacerlo, las vuelva a ganar, pues llevara a cabo su programa
electoral, como es légico y normal. Que a usted no le importe o no le interese que los edificios
que no tengan ascensores...esa es su version o su forma de pensar, seguro que l0s vecinos que
estdn en esa situacion y lo oigan pues seguramente no estén de acuerdo con usted, usted
I6gicamente tiene ascensor en su piso, no tiene esa necesidad, de lo cual yo me alegro y me
congratulo, pero hay otros muchos vecinos que no lo tienen y que, bueno, pues cualquier ayuda
viene bien, igual que la accesibilidad pues en los locales como hemos hablado y en otra serie de
cuestiones.

Respecto a los comentarios del Sr. Nieva, respecto a la Universidad Popular que el afio
pasado se subieron las tasas, efectivamente se subieron las tasas, el 80, el 90, el 100, el 200%,
no lo sé, porque estaban 10-12 afios 0 14 sin subir, porque Manzanares habia tenido una
tesoreria muy importante que no vamos a volver aqui a decir por qué tenia el dinero y ha ido
soportando ese gasto que Idgicamente la tasa no soportaba, pero le tengo que decir que después
de esa subida que claro hablar de 30 euros un 100%, 60, cuando hablamos de 100% es un
disparate, cuando hablamos de 30 euros, 0 un 100% sobre una tasa de 10 euros en 20 pues no es
tal disparate, pero tengo que decirle que hay lista de espera, que todos los cursos de la
Universidad Popular estan cubiertos. Le tengo que decir que en cuanto a los deportes que este
afio no se han subido, como dice usted que quizds nos sonrojadbamos, también hemos
actualizado simplemente, ha habido listas de espera, ha habido que hacer un esfuerzo para cubrir
una demanda de mas de 100 y pico personas en padel, de otras 80 o0 90 en aerdbic, y lo hemos
hecho desde la Concejalia de Deportes en habilitar otros horarios, habilitar otros espacios y
otros monitores para dar servicio a los vecinos de Manzanares, con lo cual no es el problema del
precio de la tasa, que son precios del entorno como Mazarro ha dicho en cuanto al ICIO, cierto y
verdad es que estaban lejos por lo que yo ya he comentado anteriormente. Hablaba usted de la
ayuda a domicilio, la ayuda a domicilio I6gicamente se esta revisando y habra que revisar, hoy
me comentaban una anécdota, una llamada o una visita, no recuerdo, de un vecino de
Manzanares que reclamaba a la Concejalia de Bienestar Social pues que le habian subido
efectivamente a 90 euros a pagar al mes por una persona que iba a asistir a su padre 1 hora todos
los dias, este padre vive con su hijo en su casa, en la cada propiedad del padre...pero le digo
mas, este sefior tiene otra casa mas, que la tiene cedida en renta libre a otro hijo que no le paga
nada por ella, pero es mas, es que tiene otras 4 fincas rasticas en explotacion a nombre de los
hijos y digo yo, sera tan complicado que los hijos les den 15 o 20 euros para soportar esos 90,
que oiga, que los 90 euros no son del Equipo de Gobierno, son de todos los ciudadanos,
entonces hay que administrar las cosas en condiciones, entonces la demagogia la justa. Y, por
Gltimo, hablaba usted del Catalogo, mire usted, si ustedes como ha dicho el Sr. Mazarro
hubiesen hecho bien las cosas en el 2003 cuando se aprobé el Plan de Ordenacién Municipal no
habia lugar a que nosotros lo hubiéramos tenido que rehacer ahora por la sentencia que ha
habido de Patrimonio.

10,05. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora del Impuesto sobre
Vehiculos de Traccion Mecéanica.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal
Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la
Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que se resume al
final, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los concejales del Grupo Municipal
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Popular y del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, y el voto en contra de
los concejales del Grupo Municipal Socialista, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la Ordenanza reguladora del
Impuesto sobre Vehiculos de Traccién Mecanica, en cuanto a:

1.- Modificar las cuotas previstas en el articulo 6 de la ordenanza, que quedarian redactadas
como sigue:

Potenciay clase de vehiculos Euros
a) Turismos:

De menos de 8 caballos fiscales 15,90
De 8 hasta 11,99 c.f. 42,92
De 12 hasta 15,99 c.f. 80,33
De 16 hasta 19,99 c.f. 177,85
De 20 c.f. en adelante 224,00
b) Autobuses:

De menos de 21 plazas 104,93
De 21 a 50 plazas 149,45
De més de 50 plazas 186,81
¢) Camiones:

De menos de 1.000 kg. de carga util 53,26
De 1.000 a 2.999 kg. de carga util 104,93
De mas de 2.999 a 9.999 kg. de carga util 149,45
De mas de 9.999 kg. de carga util 186,81
d) Tractores:

De menos de 16 caballos fiscales 22,25
De 16 a 25 c.f. 34,97
De mas de 25 c.f. 104,93
e) Remolques y semirremolques arrastrados por vehiculos de traccion mecéanica:

De menos de 1.000 y mas de 750 kilogramos de carga util 22,25
De 1.000 a 2.999 kg. de carga util 34,97
De mas de 2.999 kg. de carga util 104,93
f) Otros vehiculos:

Ciclomotores 5,56
Motocicletas hasta 125 centimetros cubicos 5,56
Motocicletas de mas de 125 hasta 250 c.c. 9,53
Motocicletas de mas de 250 hasta 500 c.c. 19,09
Motocicletas de mas de 500 hasta 1.000 c.c. 38,16
Motocicletas de méas de 1.000 c.c. 76,31

2.- Modificar la redaccion del apartado 2 del articulo 4 de la ordenanza, en cuanto a:
a) Para la exencidn prevista en la letra e):

- Original o copia compulsada del permiso de circulacion del vehiculo.
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- Original o copia compulsada de la declaracién administrativa de persona con discapacidad
expedida por el organismo o autoridad competente, en grado igual o superior al 33 por ciento;
0, en su caso, resolucion del Instituto nacional de Seguridad Social (INSS) reconociendo la
condicion de pensionista por incapacidad permanente total, absoluta o gran invalidez; o,
resolucion del Ministerio de Economia y Hacienda, o del Ministerio de Defensa reconociendo
una pension de jubilacion o retiro por incapacidad permanente para el servicio o inutilidad; o
fotocopia compulsada de la Tarjeta Acreditativa de Grado de Discapacidad expedida por
organismo o autoridad competente.

- Cuando el vehiculo sea conducido por el minusvalido, acreditacion de que es €l el conductor
habitual en la p6liza del seguro. Si el vehiculo se destina a su transporte, declaracion jurada de
gue no tiene permiso de conducir o, en otro caso, certificado médico acreditativo de que la
minusvalia que padece le impide conducir.

- Declaracion jurada del uso exclusivo del vehiculo por la persona con discapacidad, segln el
modelo aprobado por el Ayuntamiento, con la documentacion adicional contenida en el mismo.

- En el caso de que el minusvalido sea sujeto pasivo del impuesto en otros municipios,
certificado expedido por el Ayuntamiento correspondiente que acredite que no disfruta de
exencion por minusvalia en dichos vehiculos.

- En el caso de vehiculos a nombre de menores de edad, certificado acreditativo de que el
menor necesita realmente desplazarse habitualmente a un centro médico u hospitalario como
consecuencia de su minusvalia.

A efectos del control del uso exclusivo del vehiculo por la persona con discapacidad, el
Ayuntamiento podrd requerir al titular que renueve la documentacion presentada para la
concesién de la exencion. La falta de atencién a este requerimiento podra dar lugar a la
pérdida de la exencién.

La concesion de la exencion no otorga por si el derecho a utilizar las zonas de aparcamiento
exclusivo para minusvalidos.

SEGUNDO.- Este acuerdo serd expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusién de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

Y
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Aqui lo que se nos propone es la
modificacion de la Ordenanza reguladora del Impuesto sobre vehiculos de traccion mecénica, el
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impuesto que pagamos por el coche o el que tenga furgoneta. Bien, pues para que vean como
van cambiando porque ademas hoy tendremos ocasion de ver como lo que se dice ahora no vale
para luego, 0 sea, nos encontraremos con situaciones un poco extrafas en los discursos que nos
va haciendo sobre todo el Equipo de Gobierno. El fin de la anterior propuesta de modificacion
de la Ordenanza del ICIO era la conservacion del patrimonio y facilitar la accesibilidad a los
edificios y tal en cumplimiento de la Ley de Accesibilidad, en éste ya el fin no es ese, en éste el
fin es que el impuesto no pierda su capacidad de generar ingresos que financie el Presupuesto
del Ayuntamiento. Es exactamente lo mismo que decia yo antes, que el Ayuntamiento no pierda
su capacidad de generar ingresos, pues entonces para esta modificacién de Ordenanza si vale lo
que yo decia antes, para la anterior no, por eso digo que caemos en algunas contradicciones.

Realmente aqui la propuesta de modificacion que se propone es la subida que ha tenido
el IPC, que ha sido 1,519 y las subidas van en torno, dependiendo de los caballos fiscales de los
coches, van de 30 céntimos a 2 euros, realmente nosotros creemos que no es mucho y ademas
hemos cotejado que ese 1,519 sea real y no pase como en anteriores gobiernos, que nos decia
que subia el IPC y cuando echabamos las cuentas nos encontrabamos que donde era un 2% era
un 5 o un 6%. Entonces, en este caso hemos cotejado que si, que se ajustan a ese 1,519, ademas
se afaden cuatro pérrafos al apartado 2 del articulo 4 de la Ordenanza que vienen a regular con
mas claridad y precisando un poco mas los requisitos que son necesarios para beneficiarse de la
bonificacion en caso de coches adaptados para minusvalidos.

Por lo tanto, como creemos que en el tema de la recaudacién y ya lo decimos de aqui
para adelante, lzquierda Unida no cree que bajar impuestos sea o mejor para los ciudadanos, y
me diran ahora que tengo una contradiccion con la anterior, es que la anterior beneficia a unos
cuantos y no beneficia a la generalidad, y un Ayuntamiento es verdad que tiene que tener su
capacidad de generar ingresos. Si el afio pasado, como decia el Sr. Nieva, se produjeron subidas
enormes en la Universidad Popular, en la utilizacion de las instalaciones deportivas, es una
batalla que habia que haber dado el afio pasado y es una queja que tendrian que haber
manifestado los ciudadanos el afio pasado, cuando se aprob6; cuando se propone una subida del
IPC yo no quiero que pase lo que parece ser que va a pasar con la modificacién de la Ley de
Pensiones y es que nuestros pensionistas no van a tener asegurada la subida del IPC como venia
siendo hasta ahora, yo quiero que los funcionarios, los contratados y los trabajadores de este
Ayuntamiento como minimo en su convenio colectivo les suban este IPC, que a mi no me lo
suben por cierto, llevo ya afios con el salario congelao, pero quiero que los demas puedan tener
esa subida del IPC porque como minimo su sueldo seguira sirviéndole para lo mismo, o sea,
como minimo compensaran la subida del IPC, por supuesto eso es irreal, puesto que ahora nos
van a subir la luz un 10% y eso del IPC no tiene nada, por lo tanto al trabajador que le suba el
IPC pues el hombre para este tipo de subidas que propone el Ayuntamiento su sueldo quedaria
estabilizado y los trabajadores del Ayuntamiento podrian aspirar a un convenio colectivo como
minimo de subida del IPC, esperemos que sea mas.

Para eso sirven los impuestos, para ir dando paso a paso una mejora en la calidad de
vida de un pais o de un pueblo, lo que no podemos admitir es que subidas astronémicas nos las
presenten como una manera de compensar un servicio publico por el déficit que le causa al
Ayuntamiento, mire usted, eso serd otro debate que luego lo tendremos, pero si estamos de
acuerdo y ya lo decimos para todas las modificaciones de las ordenanzas en el cual las tasas, los
impuestos o los precios publicos suban el IPC, nosotros estaremos de acuerdo.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su
intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Dice el Sr. Sabariego que si tiene una
contradiccion, no, tiene mas, pero no pasa nada porque eso a veces es natural, pero claro, decia
el Sr. Alcalde yo creo en ese extremo con bastante criterio que algunas de las subidas que se han
realizado en esta legislatura sobre tasas y precios publicos eran como consecuencia que durante
muchos afios, en algunas 8 afios, 10 afios, entonces Sr. Sabariego usted donde estaba, es que
usted las modificaciones no las habia visto, donde ha subido el Ayuntamiento de Manzanares el

17



5% de un impuesto cuando en realidad practicamente los ha tenido congelados durante mas de
dos legislaturas, no se puede venir aqui a decir lo que no es exacto. En este extremo no es
verdad, teniamos congelados precios, tasas, durante muchisimos afios y eso estd en los
documentos que hemos ido viendo con anterioridad.

Pues nosotros, aunque este impuesto sube el 1,519, como hemos dicho, no lo vamos a
compartir. A la hora de poner ejemplos el Sr. Mazarro ha utilizado usted el ejemplo de
Valdepefias, pues hoy mismo viene en la prensa que el Ayuntamiento de Valdepefias va a
congelar las tasas y los precios publicos y algunos impuestos como el Impuesto de Vehiculos lo
va a bajar, y lo va a bajar para compensar la subida que se le ha generado a los ciudadanos del
IBI, exactamente se rebaja el coeficiente de los vehiculos turismos hasta 12 CV, la mayoria, en
el 50%, y se rebajan un 25% las motocicletas de mas de 250 centimetros cubicos, entre otras.
Eso a la hora de poner ejemplos, pero no se trata de poner ejemplos de Valdepefias, se trata de
seguir avanzando en la necesidad de lo que estamos aqui. Sr. Alcalde, creo de verdad que el
ejemplo que usted nos ha puesto, que yo no dudo de que sea cierto, no es representativo, los
servicios sociales son universales, es como la sanidad, si decimos que la sanidad los que la
defendemos publica, universal y gratuita, lo decimos para todos, también para los que tienen 4
parcelas rusticas y 2 casas, lo que decimos que es un derecho universal es para todos y cuando
decimos que es un derecho universal la educacion, los servicios sociales o la sanidad lo
consideramos para todos. De acuerdo que quizas no vaya usted desencaminado en que algunas
de las cifras que se estaban pagando por el servicio de ayuda a domicilio podian estar
desproporcionadas en cuanto a la baja pero subir el 850% como le digo, en casos concretos, que
lo sé porque también la gente nos busca para decirnos sus situaciones, o el 500% en personas
que sdlo tienen una pension, reitero, es que no es sdlo ese impuesto, es que no es sblo esa tasa,
es que no es solo ese precio publico, es que hay que pagar la luz, es que de esos 500 euros hay
gue pagar la contribucién como ellos dicen que es el Impuesto sobre Bienes Inmuebles, es que
hay que vivir todo un mes.

Por tanto y en eso ojala y nos equivoquemos, va a haber muchos mayores que van a
renunciar al servicio y cuando esos mayores renuncien al servicio de ayuda a domicilio estaran
sin duda peor atendidos porque creo que compartimos todos la necesidad de ese servicio y
cuando estén peor atendidos pues también habra que despedir auxiliares de ayuda a domicilio
porque no nos haran falta todos por el nimero de horas, por tanto no compartimos algunas de
las politicas que ustedes estan llevando en esta tierra y por tanto no las vamos a apoyar. Nuestro
voto contrario Sr. Alcalde.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Se incrementa solo el IPC en este
impuesto y cuando quiera, Sr. Nieva, comparamos las tasas y los precios publicos de
Valdeperias con los que tenemos actualmente en Manzanares, siempre son superiores, entonces
por ello si los pueden congelar. Si aqui se hubiera hecho la politica de incrementar el IPC, como
se ha dicho, pues gradualmente afio a afio, pues ahora pues seguiriamos igual subiendo el IPC.
Valdepefias tiene mayores precios publicos y tasas, se paga mas en Valdepefias que en
Manzanares, aunque congele los impuestos.

Cierra las intervenciones el Sr. Alcalde-Presidente, manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente: Sr. Nieva, no estoy de acuerdo con usted en cuanto a que compara la ayuda a
domicilio con la sanidad o la educacidn, es decir, la ayuda a domicilio estd para prestarle a
aquellas personas que no les pueden atender su familia o que no tienen recursos para pagarlo, es
decir, pero que tengamos todos a nuestra disposicion por el hecho de ser esparfiol o de residir en
territorio espafol pues la ayuda en nuestro domicilio, es que hay que centrarse realmente en lo
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gue necesitan los mayores. Ningun mayor de Manzanares se va a quedar sin la ayuda que
necesite, el que no tenga recursos, el Ayuntamiento, no lo dude nunca, que le va a prestar las
ayudas correspondientes, otra cuestion que nos pasa también muchas veces es que hay sefiores
que tienen 100.000 euros a plazo fijo y estan recibiendo la ayuda a domicilio, oiga, el otro dia lo
hablabamos en la Comision de Asistencia a Pleno en petit comité los distintos portavoces, es
que hay veces que a mi me gustaria darle la exencién a parados en los impuestos de vehiculos
como habldbamos, pues no nos lo permite como decia el Sr. Interventor la Ley en muchos
cosas, 0 como decia el Sr. Sabariego a las reformas que se podrian hacer en algunos temas, pero
ya le digo que los mayores o los discapacitados que necesiten la ayuda a domicilio y la
necesiten de verdad no les va a faltar en Manzanares.

10,06. Propuesta de modificaciéon de la Ordenanza reguladora de la Tasa por
expedicion de documentos.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal Delegado
de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la Comisién
de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que se resume al final, por
unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la Ordenanza reguladora de
la tasa por expedicion de documentos, en cuanto a:

1.- Afadir un apartado 4 al articulo 2 de la ordenanza con la siguiente redaccion:

4. Estaran exentos del pago de la tasa correspondiente a la de diligencia de cotejo de
documentos las personas desempleadas empadronadas en Manzanares que resulten
sujetos pasivos de la misma por los documentos cuya compulsa soliciten con la
finalidad de aportarlos en procesos selectivos de personal convocados por otras
administraciones publicas.

Esta exencion se aplicara de oficio previa presentacion del documento de identidad, de
la tarjeta de demandante de empleo en vigor y de la convocatoria del proceso selectivo
en el que pretendan participar cuyo plazo de presentacion de solicitudes esté abierto, y
la comprobacion del empadronamiento en Manzanares por los servicios
administrativos municipales.

2.- Redactar el apartado 4 del epigrafe segundo de la tarifa contenida en el articulo 5 de
la ordenanza de la forma siguiente:

4. Ladiligencia de cotejo de documentos

- De 1 a 5 paginas, por cada pagina 1,50
- De 6 a 20 paginas, por cada pagina 0,50
- De la pagina 21 en adelante 0,25

SEGUNDO.- Este acuerdo serd expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicién sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.
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TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptara el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de

enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

vedenn
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: La modificacion de esta Ordenanza por
expedicién de documentos pues préacticamente la modificacion se centra en que los menores de
35 afios, desempleados y empadronados en Manzanares que necesiten compulsar la
documentacion para presentarse a una convocatoria de empleo o cualquier proceso selectivo de
personal pues que no se le cobre. Entonces, he empezado por lo primero que no entendemos
porgue el resto si lo entendemos, el porqué los menores de 35 afios y no todo el mundo, porque
todo el mundo puede estar parado, todo el mundo esta empadronado en Manzanares, cumple los
demaés requisitos, y todo el mundo tiene derecho a presentarse a cualquier convocatoria publica
de empleo. Por lo tanto, nosotros en la Comisién de Asistencia propusimos que este tope de los
35 afios se eliminara y estariamos totalmente de acuerdo con la aprobacion de esta modificacion
de la Ordenanza.

Por lo tanto, nuestro voto va a quedar supeditado a que hoy nos contesten si esta
limitacién se va a quitar de los 35 afios 0 va a continuar, en funcion de ello emitiremos nuestro
voto.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julidn Nieva Delgado, en su
intervencidn, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Coincidimos plenamente con la posicién
de lzquierda Unida y consideramos que debia el Equipo de Gobierno reconsiderar la posibilidad
de ampliar dicha exencion, Sr. Alcalde, a todos los desempleados, sean 0 no mayores 0 menores
de 35 afos. Seria en este punto razonable y apoyariamos la propuesta si se hace extensivo a
todos los desempleados.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Les voy a explicar lo que vamos a
hacer. Se va a liberar del pago a todos los empadronados en Manzanares, desempleados, que
tengan que compulsar documentos en el Ayuntamiento para presentarse a procesos selectivos en
otras Administraciones, ya que para los procesos selectivos en el Ayuntamiento no se cobra
nada y lo repito, vamos a liberar del pago a todos los empadronados en Manzanares,
desempleados, que tengan que compulsar en el Ayuntamiento para presentarse a procesos
selectivos en otras Administraciones.

Igualmente, hay otra modificacion, a la que ustedes no se han referido, que es el cotejo
de los documentos, baja el precio, aqui habia un precio lineal de 1,5 euros en cada hoja o cada
documento que se compulsaba, entonces o vamos a hacer por tramos, también para que la tasa
sea menos gravosa para los ciudadanos. En las primeras 5 paginas que se cotejen va a ser 1,5
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euros, va a seguir igual, de la 6 a la 20 se va a rebajar el precio a 0,50 y a partir de la 21 se va a
poner el precio a 0,25. Le quiero decir que estas propuestas son propuestas que al Sr. Alcalde en
reuniones o vecinos de Manzanares que han venido a cotejar pues se lo han comentado y bueno,
vamos a trasladar la preocupacion, la verdad es que llevan razon, y vamos a dejarlo como les he
dicho.

Cierra las intervenciones el Sr. Alcalde-Presidente, manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente: Por tanto, vamos a estimar la solicitud de los Grupos de la oposicién en cuanto a que
no va a haber limitacion de edad y van a ser todos los parados y empadronados en Manzanares.

10,07. Propuesta de modificacién de la Ordenanza reguladora de la Tasa por la
participacion en la Feria Regional del Campo (FERCAM) organizada por el
Ayuntamiento.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal Delegado de Hacienda.
Visto el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la Comision de Asistencia,
el Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que se resume al final, por mayoria
absoluta, con el voto a favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y del
concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, y el voto en contra de los concejales
del Grupo Municipal Socialista, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion del articulo 5 de la Ordenanza
reguladora de la tasa por la participacion en la Feria Regional del Campo (FERCAM)
organizada por el Ayuntamiento, que quedara redactado como sigue:

Articulo 5. Cuota tributaria.
La cuota tributaria se determinaré con arreglo a la siguiente Tarifa:

- Espacios al aire libre. El importe de la tasa correspondiente a la ocupacién de espacios al
aire libre se liquidara de la forma siguiente: 507,60 euros por parcela mas 1,22 euros por
metro cuadrado de superficie.

- Suministro de electricidad a espacios al aire libre mediante instalaciones eléctricas
municipales:

* Por cada kW de potencia asignada 5,08 euros

- Espacios en el pabellon de muestras: 456,84 euros por modulo

- Publicidad en la guia del visitante. Se liquidara con arreglo al siguiente cuadro:

* Contraportada color 1.284,22 euros

* Contraportada interior color 644,65 euros

* Pagina interior color 258,87 euros

* Media pagina interior color 131,97 euros

- Servicio de azafatas: 406,08 euros por cada azafata durante toda la feria.
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- Invitaciones adicionales al almuerzo de inauguracion: El precio unitario que resulte del
contrato administrativo para la celebracion del almuerzo.

- Trabajos y equipos eléctricos en stands:

* Utilizacion de proyectores, por cada proyector y dia 3 euros
* Utilizacion de cuadro automatico, por cada cuadro y dia 5 euros
* Trabajo de oficial electricista, por cada hora 25 euros

Sobre estas tarifas se aplicara el Impuesto sobre el Valor Afiadido al tipo fijado por la
normativa vigente.

SEGUNDO.- Este acuerdo serd expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusién de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

veedes
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Esta es otra modificacion en la cual
vamos a estar de acuerdo porque, volvemos a repetir, que la subida del IPC hemos cotejado que
se ajusta a este 1,519 y ademas propone otra modificacion que es la de ofrecer los servicios y
materiales del servicio eléctrico del Ayuntamiento, se le ofrecera a los expositores que los
trabajadores del servicio eléctrico del Ayuntamiento pues le hagan los enganches al cuadro
general o le hagan el montaje que necesiten, por supuesto cobrandole un dinero que ahora
seguramente no lo explicaran.

Nosotros, tanto una cosa como la otra, lo de la subida del IPC ya lo hemos explicado
antes por las necesidades de los Ayuntamientos de financiarse para poder dar esos servicios
publicos que quisiéramos que fueran muchos mas, por supuesto, y el ofrecimiento de este
servicio eléctrico que supongo que lo tendran pensado para que no perjudique de ninguna
manera ni grave el trabajo de los trabajadores, valga la redundancia, de este servicio. Por lo
tanto, nuestro voto serd a favor.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su
intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Esta modificacion ya viene de una del
afio anterior en la que se subieron las tasas desde un 40 hasta un 59%, cantidades que sin duda
han sido gravosas para todos los expositores y de eso no nos cabe ninguna duda. Por tanto,
aunque solo se plantea una subida del IPC, en este momento creemos que era mucho mas
razonable su congelacion y, por tanto, nuestro voto va a ser contrario.
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D. Alfonso Jests Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Le recuerdo que FERCAM el afio
pasado tuvo lista de espera, entonces me imagino que los expositores aunque se les subio lo que
dice el Sr. Nieva estan deseando de venir a FERCAM. Este afio vamos a subir el IPC y
afiadimos el servicio de electricidad porque hay muchos expositores que vienen de fuera, vienen
a Ultima hora, necesitan este servicio, entonces lo vamos a dar desde el Ayuntamiento. Los
trabajos, le digo las cantidades, la utilizacion de proyectores, al dia se le va a cobrar 3 euros; la
utilizacién de cuadro automatico, por cada cuadro 5 euros al dia; y el trabajo de oficial
electricista por cada hora de trabajo que tengan pues 25 euros. Esta es la modificacion de la tasa.

10,08. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora del Precio Publico
por prestacion de determinados servicios sociales.- Presentada a estudio la propuesta
del Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen
favorable de la Comisidn de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que
se resume al final, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los concejales del
Grupo Municipal Popular y, el voto en contra de los concejales del Grupo Municipal
Socialista y del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la Ordenanza reguladora del
precio publico por prestacion de determinados servicios sociales, en cuanto a:

1.- El apartado d) del articulo 3 de la ordenanza queda redactado como sigue:

d) Servicio de comedor y transporte a los usuarios del Centro Ocupacional y Centro de
Dia de Discapacitados Intelectuales:

- Servicio de comedor, por cada usuario y mes, 60 euros
- Servicio de transporte, por cada usuario y mes
Usuarios de Manzanares 10 euros
Usuarios de Membrilla 12 euros
Usuarios de Daimiel y Valdepefias 24 euros

La Junta de Gobierno Local valorara las situaciones excepcionales de necesidad
econdmica con el fin de que la cuota de comedor y transporte no suponga una
imposibilidad de asistencia al Centro para el afectado.

2.- El apartado e) del articulo 3 de la ordenanza queda redactado como sigue:

e) Ludoteca infantil.

- Participacion en grupos estables, con dos sesiones semanales, al mes:
e Sesiones de 1 hora: 8 euros

e Sesiones de 1,5 horas: 10 euros

e Sesiones de 2 horas: 12 euros

- Participacion en sesiones aisladas, por cada sesion:
e Sesiones de 1 hora: 2 euros
e Sesiones de 1,5 horas: 3 euros
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e Sesiones de 2 horas: 4 euros

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablén de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

veed s
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su primera intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Hemos llegado a la
modificacion de esa Ordenanza que ya hemos hecho alguna referencia anteriormente y es la de
prestacion de determinados servicios sociales. La propuesta del Concejal empieza diciendo que
los servicios sociales que presta el Ayuntamiento son deficitarios, hasta ahi Ilegamos, porque
por eso normalmente se pagan solidariamente entre todos los habitantes de Manzanares con
nuestros impuestos. “En algunos casos, como el comedor y el transporte del Centro Ocupacional
0 las actividades en la ludoteca es muy notable el desfase entre gastos e ingresos del servicio”,
esa es la justificacion por la cual les voy a explicar cuales son las subidas. El desfase entre los
ingresos y los gastos es légico en cualquier servicio publico porque por Ley no pueden superar
los ingresos a los gastos en los servicios publicos, entonces lo mas logico es que sean
deficitarios y es légico porque son servicios que se dan a un bajo precio para poder llegar a
aquellas personas que no se lo pueden pagar privadamente, eso es un servicio publico, entonces
es0s servicios publicos como he explicado anteriormente pues hay que mantenerlos con los
impuestos, de ahi nuestra no negativa a subir los que suben solamente el IPC. Pero en este caso
tenemos que estar en contra de esta subida y yo no lo entiendo como una contradiccién, ya
veremos luego contradicciones mas gordas en otros. No es una contradiccion porque aqui la
subida del servicio de comedor, el transporte del Centro Ocupacional o las actividades de la
ludoteca, los dos primeros como minimo, suben un 100%, el servicio de comedor por cada
usuario y mes pasa de 30 euros a 60 euros, el servicio de transporte por cada usuario y mes pasa
si los usuarios son de Manzanares de 5 a 10 euros, si son de Membrilla de 6 a 12 y si son de
Daimiel o Valdepefias de 12 a 24, o sea, clavado el 100% del valor que se estaba pagando. Y
después la ludoteca también tenemos subidas que van pues desde el 25% al 50%, creemos que
son unas subidas muy grandes y creemos que precisamente van dirigidas porgue yo no me pasa
como el Alcalde, no conozco casos concretos, casos que siempre vienen al pelo, usted siempre
tiene algin ejemplo de algo que rompe la generalidad...el que tiene bastantes posibles
normalmente o lo tiene en un centro privado o esta subida no le importa pero por desgracia
tengo conocimiento de que la mayoria de los usuarios de estos servicios no son de los méas
pudientes del pueblo.

Por lo tanto, entiendo que esa subida del 100% es muy exagerada y por lo tanto ustedes
podian seguir en la linea que han llevando anteriormente de subirle el IPC y nosotros habriamos
estado perfectamente de acuerdo pero al proponer estas subidas pues no tenemos méas remedio
que votar en contra. Nada mas. Muchas gracias.
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El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su primera
intervencidn, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Creo que sinceramente no tienen
necesidad Sr. Alcalde de hacer esta modificacion, nos parece innecesaria, nos parece
absolutamente desacertada, de hecho el afio pasado cuando trajeron todas las modificaciones, en
los debates que tuvimos se suponia que se estaban actualizando las Ordenanzas en su conjunto,
ésta se quedd fuera y considerdbamos que era un criterio de sensibilidad absoluta sobre la
problemética que tienen las personas afectadas en este caso, la mayoria de los padres de los
usuarios del Centro Ocupacional como usted bien sabe son pensionistas, pensionistas a los que
no se les iba a meter la tijera, lo decia el Presidente de su partido, “meteré¢ la tijera a todo menos
a las pensiones”, si Sr. Alcalde, y est4 enlazado con el argumento si no le parece mal, si tiene
usted duda le dejo la pagina donde el Sr. Rajoy lo decia, pero es que ademas a estos pensionistas
el IPC este afio no se les va a respetar cuando por Ley estaba consensuado en el Pacto de
Toledo, su Gobierno también ha sacado un decretazo para quitarles 33.000 millones de euros a
los pensionistas y no van a tener ni la revalorizacion que tenian garantizada por Ley y se les va a
subir el 0,25, no, no se sube el 0,25, se baja el 1,5. Y el Centro Ocupacional de Manzanares
practicamente ha estado cubierto el servicio siempre con los ingresos que procedian de la Junta
de Comunidades, ahi esta la clave Sr. Alcalde, en que la Junta de Comunidades tiene que asumir
los ingresos de los recursos sociales que son responsabilidad suya, hecho distinto es que en
algin caso hubiera que poner un porcentaje minimo, que tienen ustedes los datos, en
Manzanares probablemente muchos afios se han cubierto con los ingresos y los gastos. ¢Desde
cuando no se ha abonado a los usuarios del Centro Ocupacional la prima estimulo?, pues yo
creo que en este caso una subida del 100% no son 30 euros, Sr. Alcalde, utilizando el argumento
que usted decia, es el 100% también, y 30 euros puede para una determinada familia no ser
demasiado pero para otras sin duda que si lo es, no son 30, son 30 mas el transporte. Claro, si
hacemos la valoracion de cuanto cuesta comer, pero no es ese el tema, y yo creo ademas que el
Ayuntamiento de Manzanares tiene capacidad y tiene recursos, también hay que optimizar los
gastos, porque claro es muy dificil decir que hay que cuadrar gastos e ingresos, es que aqui
estamos hablando Unicamente de ingresos, en qué gastamos el dinero podria venir por otra via,
ustedes han hecho una modificacion de crédito, han hecho varias, una por Decreto de Alcaldia
ha habido que ingresar dinero el 27 de agosto quiero recordar para festejos, 40 y tantos mil
euros, Sr. Alcalde, se ve que en agosto se ha acabado el dinero para festejos y hay que seguir
subiendo, nosotros vemos bien que se invierta en festejos para que la poblacion también tenga
sus momentos pero a lo mejor vemos fatal que venga el hijo de la Pantoja y se le den 12.000
euros y no ha ingresado el Ayuntamiento ni un duro o no, Sr. Alcalde. Sra. Concejal de
Festejos, no siempre se acierta, pero desde luego esto no puede ir relacionado con lo otro,
entonces nosotros sinceramente y lo digo una vez mas, le proponemos que retire esta
modificacion de los precios de las prestaciones por los servicios sociales en el Centro
Ocupacional, que las personas que llevan alli a su hijos también tienen sus problemas. 40.812
personas han sido expulsada del sistema y han dejado de percibir la prestacion (Ley de
Dependencia) a partir de las reformas que hicieron ustedes, es que el Estado Social o se cree en
él 0 no se cree y el Estado del Bienestar o se cree 0 no se cree, pero le digo mas, en tan solo un
mes, de agosto del 2013 con respecto a julio del 2013, 2.496 personas han sido expulsadas del
sistema de teleasistencia, 1.088 personas han sido expulsadas del sistema de ayuda a domicilio,
1.258 personas menos en residencias, y estos datos ustedes los saben, entonces en el conjunto
no lo podemos entender, Sr. Alcalde, esperamos que nos lo expliquen y le pediremos unos
minutos en el segundo turno.

D. Alfonso Jesls Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su primera intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Se trata de modificar la
Ordenanza del precio publico por prestacion de determinados servicios sociales, en esta
Ordenanza la bancada de la izquierda sélo se centra en dos precios publicos, no habla de la
ayuda a domicilio que se va a quedar segin lo que establezca la Orden de la Consejeria de
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Sanidad y Asuntos Sociales, y como ha dicho el Alcalde, ningin mayor se va a quedar sin esa
ayuda a domicilio aunque no lo cubra la Consejeria de Sanidad, desde el Ayuntamiento y desde
la Concejalia de Bienestar Social se van a cubrir todas las demandas que sean perentorias y que
se consideren que hace falta cubrir. Tampoco hablan que estdn las actividades recreativo-
culturales que comprende el mantenimiento fisico de la mujer, el resto de cursos y talleres de la
mujer y cursos y talleres de la tercera edad, que éstos se quedan como estan, no se incrementan.
Esto como no les interesa no lo dicen pero viene dentro de la misma Ordenanza y no se suben.
La comida a domicilio tampoco lo dicen, se queda en el mismo precio, no se va a incrementar.

El 4° punto de la Ordenanza es el servicio de comedor y transporte del Centro
Ocupacional y Centro de Dia de Discapacitados Intelectuales, los precios se van a quedar:
servicio de comedor, usuario y mes, 60 euros; servicio de transporte, usuario y mes,
Manzanares-10 euros, de Membrilla-12 euros, y de Daimiel y Valdepefias-24 euros.

Sr. Sabariego, después de estar tantos afios en politica me imagino que se sabra usted la
Ley de Haciendas Locales y lo que dice del precio publico porque esto es un precio publico, leo
textualmente, “el importe de los precios publicos deberd cubrir como minimo el coste del
servicio prestado o de la actividad realizada”, “cuando existan razones sociales, benéficas,
culturales o de interés pablico que asi lo aconsejen, la entidad podré fijar precios publicos por
debajo del limite previsto en el apartado anterior. En estos casos deberan consignarse en los
presupuestos de la entidad las dotaciones oportunas para la cobertura de la diferencia resultante
si la hubiera”, o sea, por un lado la Ley nos obliga a cubrir el coste minimo del servicio y por
otro lado nos da un margen para que determinados servicios puedan ser deficitarios y lo asuma
la entidad, en este caso la Administracion Local.

El Centro Ocupacional tiene un déficit presupuestario de 28.128 euros, con el aumento
de estos precios entendemos que se produciran unos ingresos aproximadamente de 12.500 euros
mas, por lo que seguiremos teniendo déficit en alrededor de 15.000 euros. El precio diario por
usuario del servicio de comedor va a ser de 2,73 euros, indicarle que el minimo que paga el
usuario de comida a domicilio es de 2,84 euros, es decir, que va a estar todavia por debajo 11
céntimos. Pagar 2,73 euros al dia por men( méas un apoyo a media mafiana de leche, que eso no
lo financia nadie, ¢les parece una exageracion 2,73 euros un mend?. Pagar 45 céntimos al dia
por el transporte en autobls adaptado que antes no estaba adaptado y habia usuarios que le
costaba mucho subir al autobds, acompafiado de un monitor que antes tampoco existia el
monitor, la ida y vuelta a usuarios de Manzanares, ;es una exageracion 45 céntimos al dia?.
Pagar el traer y llevar a un usuario de Valdepefias o Daimiel en un autobus adaptado
acomparfiado por un monitor, ¢que pague 1,09 euros al dia es una exageracion?

Vamos con las comparativas con el pueblo de Valdepefias que lo ha mantenido y demas:

Daimiel: comedor, 60 euros; transporte local, 20, aqui 10; transporte a mas de 5 km., 40
euros y transporte a mas de 16 km., 60 euros.

Herencia: comedor, 60 euros; transporte local, 20; transporte a mas de 5 km., 50 euros.

Malagon: comedor, 88 euros; transporte local, 10; transporte a mas de 5 km., 20 euros.

Valdepefias: comedor y transporte, 105 euros.

Tomelloso: comedor, 50 euros y transporte, 30 euros.

Como pueden comprobar el precio por usuario en el Centro Ocupacional esté en linea
con los Centros de los pueblos de nuestro alrededor, no estamos realizando una subida
desproporcionada a pesar de su demagogia en estos asuntos.

Hablamos de la ludoteca infantil, que es el otro punto que trae la Ordenanza de servicios
sociales. Aqui se establecen unos grupos estables de 2 sesiones semanales al mes. De 1 hora
pasa de 6 euros a 8 euros, es decir, 8 horas al mes tener al nifio en la ludoteca, donde se han
hecho reformas, donde hay unos profesionales que los atienden, 8 euros al mes, precio hora-1
euro; si en vez de ser 1 hora es hora y media se pasa de 8 a 10 euros al mes, 12 horas al mes 10
euros, precio por hora-0,83 euros; v si el grupo estable es de 2 horas pasamos de 10 a 12 euros
al mes, es decir, en 16 horas al mes se paga 12 euros, precio por hora 0,75 euros. Y en sesiones
aisladas, llevar al nifio a la ludoteca cuando sus familiares tengan que realizar este servicio por
cuestiones diversas, de 1 hora hemos pasado de 1,5 euros a 2 euros, tener al nifio 1,5 horas
hemos pasado de 2 euros a 3 euros, y de 2 horas hemos pasado de 3 euros a 4 euros.
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Tengo que volver a repetir lo que dice la Ley, “el importe de los precios publicos debera
cubrir como minimo el coste del servicio prestado o de la actividad realizada”. La ludoteca
municipal tiene un déficit presupuestario de 27.963 euros, con el aumento de estos precios
supondrd unos ingresos aproximados de 3.500 euros, por lo que el déficit se mantendré en
24.000 euros.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su segunda intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Nosotros ya hemos expresado
cual va a ser nuestro voto y cuales son nuestras razones pero si quisiera contestarle un par de
cosillas al Sr. Mazarro, porque claro, yo caigo en contradicciones, segun ustedes muchas, pero
es que usted en un mismo tema cae 3 veces porque primero nos abronca porque solamente nos
fijamos en la parte que sube no en la que no sube, mire usted, a mi me preocupa la parte que
sube, la parte que no sube evidentemente quizas me deberia de preocupar pero no me preocupa,
me preocupa exactamente la que sube y la que sube un 100%, entonces qué quiere que le
critique en este tema, pues lo que sube, lo que no sube evidentemente no. Pero es que después
usted utiliza el ejemplo de otros pueblos para mostrarnos que todos son mas caros que nosotros,
¢ha mirado los que son mas baratos?, porque usted lo mismo que me esta echando a mi en cara
lo esta utilizando usted, o sea, uso las cifras que me convienen y las que no me convienen pues
no las digo, no, a mi no me conviene ni me deja de convenir, a mi N0 me es conveniente ni creo
que al pueblo de Manzanares ni creo que a los usuarios esta subida por muy barato que sea.
Tiene también la costumbre de para intentar disimular el valor de las cosas pues reducirlas a su
minima expresion, claro no es lo mismo decir que el servicio de comedor al mes son 60 euros
gue decir que una comida al dia vale 2,75, es lo mismo pero no es la misma presentacién, usted
intenta reducir lo que es una subida del 100% diciendo que es muy barato. Usted pretende que le
guede a la gente en la retentiva que esto es tan barato, tan barato, que no importa subida, mire
usted, sera barato para usted que cobra un dineral y se hizo una buena subida nada mas llegar.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Si, brevemente. Yo, Sr. Mazarro, sé que ser
Concejal de Hacienda pues no es sencillo, es mas sencillo ser Concejal de alguna otra cosa pero
la verdad es que algunas de las cosas que ha dicho no se sostienen, dice que hacemos
demagogia, pues si hacer demagogia es decir la verdad pues la seguiremos haciendo porque si
decimos que aqui se esta sangrando desde arriba abajo pasando por todas las Administraciones,
a dia de hoy gobernadas por su partido, la economia de todos los ciudadanos de este Pais porque
donde se dijo que no iban a subir los impuestos los han subido, porque donde se dijo que no
iban a tocar las pensiones las han tocado, porque donde se dijo que no iba a haber recortes a las
prestaciones sociales los han hecho, porque han rebajado las prestaciones por desempleo y todo
ese conjunto es el que justifica la posicién que este Grupo ha anunciado al principio.

Volvemos a insistir, no es razonable que por mucho que los nimeros los reduzcamos,
una subida del 100% que es lo que estan haciendo, pero si que no puedo pasar por alto y voy
terminando, Sr. Alcalde, lo que usted ha dicho de que no nos fijamos en las otras cuestiones que
no suben y entre ellas ha mencionado la ayuda a domicilio pero no hemos quedao que estan
mandando cartas a la gente con subidas del 500 y el 800%, y tenemos recopilados casos pues
todos los que ustedes quieran que ustedes saben porque también los tienen, con lo cual las cosas
son como son, si a un usuario se le exige una subida del 500% luego me explican ustedes coémo
van a hacer lo de no cobrarle porque como los usuarios lo tengan claro lo que deben hacer
inmediatamente es venir sus familiares o ellos a decir que se apuntan a los de no pagar, pero
para no cobrarles o mejor es no tramitar este tipo de subidas que dicho sea de paso vienen por
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una Orden de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha de este mismo afio. Nada mas.
Nuestro voto contrario.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su segunda intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Sr. Nieva, en el afio 2005
D2 Carmen Pascual, no sé si se acordard usted ya de ella, representante de la Delegacién
Provincial ya le enmendd la plana en referencia a los precios del Centro Ocupacional diciéndole
que eran inferiores a los de otros Centros de la provincia y que usted tenia que igualarlos,
ademas de proponerle que realizara un plan para el Centro, que no ha tenido tiempo todavia en
acometer y lo hemos tenido que acabar nosotros en el 2013.

En La Solana los usuarios pagan un porcentaje de su renta o pension, es el 25%. En
Cocemfe (Daimiel), usted lo debe conocer Sr. Nieva, el Centro de Discapacitados, por cierto,
financiado por la Junta de Comunidades, los usuarios pagan el 75% de su renta o pension. Para
ustedes en estos Centros no pasa nada, o sea, pagar el 75% de la pension, aqui las pensiones
seran como usted ha dicho antes, de 400, de 300, y pagan el 75% de la pension y esto no es un
desproposito. O sea, eso esta muy bien, alli gobierna el Partido Socialista, en Daimiel esta
Cocemfe, no hay ningun problema, ¢verdad?

Estamos prestando no sélo los servicios sociales basicos, tambien los especializados,
ademas de las ayudas de logopeda, fisioterapia y demas acciones, todas ellas asumidas por el
Ayuntamiento de Manzanares. Hemos adaptado una sala de curas, hasta ahora inexistente en el
Centro, que como ustedes se pueden imaginar era una prioridad. Hemos realizado un gimnasio,
gue es fundamental para la rehabilitacion de muchos usuarios, todo ello a cargo del
Ayuntamiento.

Los servicios que hoy revisamos son opcionales, no se le obliga al usuario a realizarlos,
y segun indica la Ordenanza, que también se les ha olvidado comentarlo, “se valoraran las
situaciones excepcionales de necesidad econémica con el fin de que la cuota de comedor y
transporte no suponga la imposibilidad de asistencia al Centro para el afectado”, es decir, el
Ayuntamiento de Manzanares no excluira a ningln usuario porque este no tenga la capacidad
econdmica que ahora se propone.

Ustedes en sus afios de gobierno, las arcas llenas, ahi entro con la demagogia Sr. Nieva,
es que nos han dejado el Pais y la Region en ruina, 10.000 millones de euros que tenemos que
pagar, claro, ustedes pueden reirse pero los que lo tienen que pagar son todos los ciudadanos y
vecinos de Manzanares, a esos no les hace ninguna gracia, 500 millones de intereses al dia por
su mala gestion. ¢ Cuantos centros ocupacionales y colegios podemos hacer con 500 millones de
euros?. Por eso es la demagogia que le comentaba antes. Claro, ustedes no se preocupaban de
estos asuntos y siguen con ese convencimiento, ¢cuando viene el problema?, cuando nos dejan
sin un duro y tenemos que hacer un esfuerzo descomunal para mantener todos los servicios,
pagamos religiosamente todos los meses a 350 personas que trabajan en este Ayuntamiento;
sabe usted que muchos Ayuntamientos pagan tarde y mal a sus empleados incluso un Alcalde
del Partido Socialista quiere despedir a todos los interinos o rebajar la doble hasta el 2017, eso
también se ha publicado, a lo mejor eso no lo ha leido.

¢Cuéntas ludotecas se han cerrado?, la de Manzanares no, seguimos prestando el
servicio. Las tasas de la ludoteca no se han actualizado desde que empez6 a funcionar en verano
del 2005. Son precios razonables, muy inferiores al coste del servicio, la Apocalipsis que
ustedes vaticinan no se producird, lo mismo que no se ha producido, como ha dicho el Sr.
Alcalde, ni en deportes ni en cultura, incluso hay listas de espera. Y aqui le voy a decir, no se
han actualizado las tasas de deporte porque como sabe usted la mayoria se pagan en mano,
entonces subir el 1,5% de 5 euros hay que estar trabajando con céntimos, es complicado para
tener cambio, por eso no se han actualizado, se van a dejar pasar 2 o 3 afios cuando la
actualizacion se produzca el redondeo.

En definitiva, creemos proporcionada esta subida y por eso vamos a votar a favor.
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Cierra las intervenciones el Sr. Alcalde-Presidente, manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente: Decirles a los portavoces que antes de traer a Pleno estas modificaciones, la Concejal
de Bienestar Social y la Concejal de Sanidad se reunieron con los padres de los usuarios para
informarles detenidamente de este asunto, decirles que en la reunion la gente lo entendio, alguno
pues puso alguna pega como es ldgico, pero en general fue fluida y sin ningin problema.

Y, como ha dicho el Sr. Mazarro, lo que si quiero dejar muy claro es que ningun usuario
del Centro Ocupacional va a dejar de tener su sitio alli porque no pueda pagar esas diferencias.
También hay que decir, efectivamente, muchos de ellos tienen pensiones y que en otros
Centros... y ademas hasta cierto punto seria légico pues una aportacién al Centro Ocupacional.

10,09. Propuesta de modificacién de la Ordenanza reguladora de la Tasa por
ocupacion de terrenos de uso publico local con mercancias, materiales de
construccién, escombros, vallas, puntales, asnillas, andamios y otras instalaciones
analogas.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal Delegado de Hacienda. Visto
el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la Comision de Asistencia, el
Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que se resume al final, por mayoria absoluta,
con el voto a favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y del concejal del
Grupo Municipal de Izquierda Unida, y el voto en contra de los concejales del Grupo
Municipal Socialista, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion del apartado 2 del articulo 4 de
la Ordenanza de que se trata, que quedara redactado como sigue:

2. Las tarifas de la tasa seran las siguientes:
1a 2a 3a 4a
Por cada m.l. o fraccion ocupado con valla, andamio,
puntal, asnilla o similar, que sobresalga hasta 25 cm
Al dia o fraccion, euros 0,09 0,08 0,07 0,06

Por cada m2 o fraccion ocupado con valla, andamio,
puntal, asnilla o similar, que sobresalga mas de 25
cm
Al dia o fraccién, euros 0,36 0,30 0,27 0,23

Por cada m2 o fraccién ocupado con Gruas,
mercancias, materiales de construccion, escombros o
similares
Al dia o fraccién, euros 0,42 0,40 0,36 0,32

Por la ocupacidn de via publica que comporte el
corte de la misma al trafico rodado, debidamente
sefializada
Por cada hora o fraccion, euros 8,83 8,32 7,61 7,00

Por cada contenedor para la recogida y depdsito de

escombros y materiales de construccion
Al dia o fraccidn, euros 7,61 6,60 5,58 4,57

29

53

0,05

0,20

0,23

4,97

4,06



SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablén de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, 0 bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicarén en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

S S
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Realmente pues sube el IPC y no tiene
muchas mas modificaciones, muchas mas no, no tiene ninguna vamos, por lo tanto hemos
cotejado también que el 1,519 es casi exacto lo que se sube y por lo tanto nuestro voto va a ser a
favor.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su
intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Nuestro voto va a ser contrario como
hemos anunciado, procede también de una subida del afio anterior entre el 7 y el 13%, y por
tanto vamos a hacer nuestro voto en contra.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su intervencion, indica que van a votar a favor.

10,10. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora de la Tasa por
puestos, barracas, casetas de venta, espectaculos o atracciones situados en terrenos
de uso publico e industrias callejeras y/o ambulantes y rodaje cinematografico.-
Presentada a estudio la propuesta del Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe
de Intervencion y el dictamen favorable de la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento
Pleno, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los concejales del Grupo
Municipal Popular y del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, y el voto en
contra de los concejales del Grupo Municipal Socialista, ACUERDA.:
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PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion del apartado 2 del articulo 4 de

la Ordenanza de que se trata, que quedara redactado como sigue:

2. Las tarifas de la tasa por ocupaciones autorizadas en las vias publicas seran las siguientes:

1. Instalacion en via publica o terrenos de uso
publico destinada a la venta al menor de
cualquier clase de articulo, por cada m2 o
fraccion ocupado, al dia

2. Ocupacién de terrenos publicos con
instalaciones recreativas, juegos de caballitos,
coches de choque, o similares, por cada m2 o
fraccion al dia

3. Ocupacion de terrenos publicos con babis,
casetas de tiro y similares, por cada m2 o fraccién
al dia

4. Ocupacion de terrenos publicos con tombolas,
bingos o similares, por cada m2 o fraccion al dia

5. Instalaciones de circos, teatros ambulantes o
similares, que ocupen terrenos de uso publico, por
cada m2 o fraccion al dia

6. Instalacion de bares, puestos de hamburguesas,
chocolaterias, heladerias o similares, que ocupen
terrenos de uso publico, por cada m2 o fraccion al
dia

7. Por ocupacién de via publica o terreno de uso
publico para rodaje de peliculas, por cada m2 o
fraccion al dia

8. Por el ejercicio de actividades prestadas a
través de cajeros automaticos con acceso a las vias
publicas o terreno de dominio publico que se
realicen mediante operarios o autoprestacion del
usuario, por cada cajero al afio:

la

1,23

0,95

2,05

15,64

2,05

2,99

10,21

28 3?
1,13 0,88
0,79 0,75
1,91 1,78
14,29 12,92
1,98 1,78
2,86 2,72
9,52 8,84
240 euros

42

0,82

0,72

1,71

11,57

1,63

2,59

8,16

58.

0,62

0,48

1,36

11,23

1,36

2,39

7,48

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion serd publicado en el Boletin Oficial de la

Provincia y en un diario de los de mayor difusién de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo

31



definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacién o derogacion expresas.

10,11. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora de la Tasa por
entrada de vehiculos a través de las aceras y otras utilizaciones privativas o
aprovechamientos especiales del dominio publico.- Presentada a estudio la propuesta
del Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen
favorable de la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, por mayoria absoluta,
con el voto a favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y del concejal del
Grupo Municipal de Izquierda Unida, y el voto en contra de los concejales del Grupo
Municipal Socialista, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion del apartado 2 del articulo 6 de
la Ordenanza de que se trata, que quedara redactado como sigue:

1. Reservas de espacios en las vias y terrenos de uso publico para carga y descarga de
materiales y mercancias. Al afio, por metro lineal:

Categoria de calle Euros
Primera 96,40
Segunda 72,10
Tercera 65,00
Cuartay quinta 60,90

2. Reservas de espacios concedidos a hoteles, entidades o particulares, para aparcamiento
exclusivo. Al afio, por metro lineal:

Categoria de calle Euros
Primera 111,70
Segunda 88,30
Tercera 81,20
Cuartay quinta 76,10

3. Entradas en garajes o locales para la guarda de vehiculos o prestacion de servicios de
engrase, lavado y otros, a través de aceras, al afio:

Categoria de calle Euros
Primera 14,20
Segunda 11,20
Tercera 8,10
Cuartay quinta 7,10
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4. Entradas en garajes o locales para la guarda de vehiculos o prestacion de servicios de
engrase, lavado y otros, a través de las aceras, con prohibicion de aparcamiento,
al afio 32,50 euros

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablén de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposiciéon serd publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicarén en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

10,12. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora de la Tasa por
instalacion de mesas y sillas.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal Delegado
de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la Comision
de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los
concejales del Grupo Municipal Popular y del concejal del Grupo Municipal de
Izquierda Unida, y el voto en contra de los concejales del Grupo Municipal Socialista,
ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion del apartado 2 del articulo 5 de
la Ordenanza de que se trata, que quedara redactado como sigue:

2. Las tarifas de la tasa seran las siguientes:
Por cada metro cuadrado de superficie ocupada: 12,18 euros.

A efectos de contabilizacion se considerard que cada mesa o barril tiene una superficie de 4
metros cuadrados.

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusién de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptara el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicarén en el Boletin Oficial de la
Provincia.
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CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

10,13. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora de la Tasa de
cementerio municipal.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal Delegado de
Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la Comisién de
Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que se resume al final, por
mayoria absoluta, con el voto a favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y
del concejal del Grupo Municipal de lzquierda Unida, y el voto en contra de los

concejales del Grupo Municipal Socialista, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la tarifa contenida en el

articulo 5 de la Ordenanza de que se trata, que quedara redactada como sigue:

1. Concesion de sepulturas con derechos funerarios a perpetuidad:
Por cada sepultura de tres cuerpos

2. Concesidn de enterramientos con derechos funerarios temporales:
Por cada enterramiento

3. Concesidn de columbarios con derechos funerarios a perpetuidad.
Por cada columbario:

4. Inhumaciones y exhumaciones:
Por cada inhumacién o exhumacion de cuerpos, restos cadavéricos o
incinerados

5. Ampliaciones: aumentar la capacidad de sepulturas con derechos funerarios a
perpetuidad, con o sin refundicién de restos
Por cada cuerpo mas

6. Cambios de titularidad:
Por cada cambio de titularidad autorizado

7. Modificaciones en las sepulturas:
Por cada modificacion autorizada para colocacion y modificacion de
lapidas

8. Terrenos para panteones:
Por cada m2 para construccion de panteones

9. Servicio de enterramiento
Por cada enterramiento en sepulturas:
Por cada enterramiento en columbarios:

10. Cerramiento de sepulturas por razones de seguridad
Por cada cerramiento

11. Refundiciones de restos
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900,00

81,22

350,00

25,38

55,84

20,30

10,15

60,00

101,52
20,30

101,52



Por cada refundicion 152,28

12. Gestidn de escombros de pequefio volumen
Hasta 2 m3 de escombros 20,30

13. Otros servicios de albafileria:
Por hora o fraccion de Oficial Segunda 16,24
Por hora o fraccién de Peén 15,23
Materiales: segln precio de adquisicion

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablén de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicién serd publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicarén en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

S S
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Por los mismos argumentos que
anteriormente nuestro Grupo va a estar a favor de la modificacion de la Ordenanza reguladora
de la tasa de cementerio municipal.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su
intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Nuestro voto va a ser contrario. En un
par de minutos, las subidas del afio pasado ya fueron en algunos casos muy altas, ya se subieron
en algunos casos el 100% las sepulturas, los columbarios y los panteones, y por tanto no
consideramos necesaria esta subida. Estamos en contra.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Solo se sube el IPC en los servicios, no
sube la venta de sepulturas ni la venta de columbarios ni la venta de terrenos para panteones, se
queda igual que el afio pasado. Vamos a estar a favor.
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10,14. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora de la Tasa por
recogida de residuos sélidos urbanos.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal
Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la
Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa deliberacion que se resume al
final, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los concejales del Grupo Municipal
Popular y del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, y el voto en contra de
los concejales del Grupo Municipal Socialista, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la tarifa contenida en el
articulo 5 de la Ordenanza de que se trata, que quedara redactada como sigue:

TARIFAS (EN EUROS):

Viviendas (todas las categorias):

Por cada vivienda: 37,56

Alojamientos lay 28 38, 42y 52
Hoteles, moteles, hoteles apartamentos 79,18 61,93
Pensiones y casa de huéspedes, centros hospitalarios,
colegios y demés centros de naturaleza andloga 79,18 61,93

Se entiende por alojamientos aquellos locales de convivencia colectiva no familiar, entre los
que se incluyen hoteles, pensiones, residencias, centros hospitalarios, colegios y demas centros
de naturaleza analoga, siempre que excedan de diez plazas.

Establecimientos de alimentacién 1ay 22 38 42y 5e
Tiendas de alimentacion, economatos y cooperativas 79,18 61,93
Almacenes al por mayor de frutas, verduras y 123,85

hortalizas
Pescaderias, carnicerias y similares 123,85

Establecimientos de restauracion (todas las
categorias)

Restaurantes 123,85
Cafeterias 123,85
Whisquerias y pubs 123,85
Bares 123,85
Tabernas 123,85

Establecimientos de espectaculos (todas las
categorias)

Cines y teatros 123,85
Salas de fiesta y discotecas 123,85
Salas de bingo 123,85

Otros locales industriales o mercantiles (todas las
categorias)

Centros oficiales 37,56
Oficinas bancarias 104,56
Supermercados y grandes almacenes 123,85
Demas locales no expresamente tarifados 79,18

36



Despachos profesionales (todas las categorias)
Por cada despacho 37,56

En el supuesto de que la oficina o establecimiento se halle ubicado en una misma vivienda sin
separacion, se aplicara unicamente la tarifa precedente, quedando embebida en ella la del
epigrafe 1.

Las cuotas sefialadas en la tarifa tienen caracter irreducible y correspondiente a un afio
natural, excepto lo previsto en el articulo 7.2

Establecimientos comerciales e industriales situados
en el Poligono Industrial o fuera del casco urbano

Hostelerias y restaurantes 227,40
Establecimientos hoteleros 227,40
Fabricas de hormigones 155,32
Fabricas de vehiculos 0 componentes mecanicos 214,21
Talleres mecanicos 155,32
Fabricas de muebles, mobiliario de cocina o 155,32
similares
Elaboracion y almacenaje de productos de consumo 155,32
Fabricacion de estructuras metalicas, otros 145,17
elementos de construccion
Magquinaria agricola y similares 155,32
Agencias de transportes 155,32

SEGUNDO.- Este acuerdo serd expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusién de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

I
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, sefiala que va a votar a favor.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julidn Nieva Delgado, en su primera
intervencion, manifiesta que van a votar en contra.
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D. Alfonso Jesls Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su primera intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Nosotros vamos a estar a
favor, ya le comento, la Diputacion va a subir el IPC, el afio pasado nosotros subimos el IPC y
la Diputacion que es la responsable de los residuos solidos urbanos a través del Consorcio,
subi6 el 5%. Sr. Nieva, si usted es coherente con lo que esta diciendo, tendra que calificarlo
publicamente como un despropésito méas del Presidente de la Diputacion, Nemesio de Lara, si
sube el 1,5% y usted vota hoy en contra, porque tiene gque tener la misma vara de medir para los
actos que realiza la Diputacion y los que realiza el Ayuntamiento, o se piensa usted que la
subida que se hace en la recogida de basuras por el Consorcio no repercute en los vecinos de
Manzanares, el servicio es deficitario y pagamos al Consorcio mas que ingresamos.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julidn Nieva Delgado, en su segunda
intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Yo haré las declaraciones que en cada
momento considere oportuno, obviamente procuro en la mayoria de los casos mantener una
cierta coherencia y yo creo que en muchos casos lo consigo, probablemente la Diputacion con
ese 5% lo que ha conseguido también es mantener los mayores planes de empleo que ninguna
de las Diputaciones gobernadas por el Partido Popular, es mas, la Diputacién invierte en planes
de empleo mas que la Junta de Comunidades que preside la Sra. Cospedal, tanto es asi que
ustedes afio a afio recurren a los planes de empleo de la Diputacion de Ciudad Real que preside
el Sr. Nemesio de Lara, de la misma manera que como decia con esas cantidades también se
hacen politicas como las de ayudas de emergencia a las que este Ayuntamiento recurre casi
semanalmente y esas ayudas de emergencia estdn ayudando a muchas personas también a
sobrevivir una situacion de dificultad, tanto es asi y voy acabando, que la Diputacion de Ciudad
Real también ha sido la primera que ha puesto en marcha un plan para ayudar a libros de texto y
a la alimentacion infantil en el que este Ayuntamiento no tenemos ninguna duda que sin duda
también va a concurrir a por la cuantia que le corresponde, que son quiero recordar mas de
50.000 euros. Es probable que en esas subidas esté justificado el tipo de politicas sociales que se
hacen, que en definitiva es lo que les pedimos que hagan aqui.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su segunda intervencién, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Le contesto rapidamente.
Estamos hablando de la subida de basura, lo que usted quiere es que los planes de empleo que
nos dé la Diputacion que digamos que no, usted eso es lo que quiere, y eso como usted
comprendera no vamos a decir que no.

Yo sélo estoy diciendo que si aqui vota en contra de la subida del IPC cuando la
Diputacion suba el IPC a los municipios en la basura, usted tiene que calificar publicamente
como un despropo6sito mas del Presidente de la Diputacion, Nemesio de Lara, como ha
calificado la subida del IPC del Ayuntamiento de Manzanares, yo so6lo le digo eso, usted
I6gicamente puede hacer lo que quiera. Nuestro voto sera a favor.

Cierra las intervenciones el Sr. Alcalde-Presidente, manifestando, entre otras cosas, lo
siguiente: Justificar muchas veces las subidas, como decia usted, de la basura pues para
impulsar esos otros proyectos de planes de empleo y tal, pues es la misma justificacion que
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podemos tener nosotros que no debe haber pues algunos servicios deficitarios pues para poder
tener otros l6gicamente.

La Diputacion ha sido la dltima Administracion en dar becas de libros y comedor, no la
primera.

10,15. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora de la Tasa por
instalacion de puestos en el mercadillo.- Presentada a estudio la propuesta del
Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen
favorable de la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, por mayoria absoluta,
con el voto a favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y del concejal del
Grupo Municipal de Izquierda Unida, y el voto en contra de los concejales del Grupo
Municipal Socialista, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion del articulo 5 de la Ordenanza
de que se trata, que quedara redactado como sigue:

Articulo 5. Cuota tributaria.
La cuota tributaria de la tasa se exigira de acuerdo con las siguientes tarifas:

1. Ocupacion de la via publica o terrenos de uso publico mediante instalacion de médulo:

Al dia o fraccion ... ....... creee e 3,45 €UrOS
2. EstaC|onam|ent0 de vehlculos detras de Ios puestos de venta:
Al dia o fraccion ... ......... e 3,45 eUros

3. Cuando se utlllcen procedlmlentos de licitacion publica, el importe de la tasa vendra
determinado por el valor econdémico de la proposicion sobre la que recaiga la concesion,
autorizacion o adjudicacion.

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusién de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

10,16. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora de la Tasa del
servicio de suministro de agua, alcantarillado y depuracion.- Presentada a estudio la
propuesta del Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion vy el
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dictamen favorable de la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa
deliberacion que se resume al final, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los
concejales del Grupo Municipal Popular y del Grupo Municipal Socialista, y el voto en
contra del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de los apartados A), B) y C) de
la tarifa del articulo 5 de la Ordenanza de que se trata, con arreglo a lo siguiente:

A) SUMINISTRO DE AGUA

*  Cuota de servicio

Por bimestre y usuario 0,954956 euros
*  Consumo doméstico en Manzanares, por m

De 0 a 25 m® por bimestre y usuario 0,270571 euros

De 25 a 35 m® por bimestre y usuario 0,453604 euros

De 35 a 45 m® por bimestre y usuario 1,193696 euros

Maés de 45 m® por bimestre y usuario 1,989491 euros

En los edificios sin contadores individuales se aplicard la tarifa en los siguientes términos:

- Se liquidaran tantas cuotas de servicio como viviendas tenga el edificio.

- El consumo se tarifara calculando la media del consumo total del edificio. Sobre dicho
resultado se aplicaran los tramos de tarifa.

- El recibo asi confeccionado sera tnico a cargo de la Comunidad de Propietarios.

(Estas reglas se aplicaran en cada contador de la Comunidad).

Cuando se hayan producido consumos excepcionales derivados de averias en las instalaciones
propiedad del usuario, se podran tener en cuenta las circunstancias del suceso a efectos de
mitigar el efecto progresivo de la tarifa.

*  Consumo de uso industrial en Manzanares, por m®, bimestre y usuario 0,302404 euros

*  Consumo del Municipio de Membrilla, por m*

De 0 a 30.000 m® por bimestre 0,270571 euros
De 30.000 a 60.000 m® por bimestre 0,453604 euros
De 60.000 a 85.000 m® por bimestre 0,756007 euros

Mas de 85.000 m® por bimestre

Consumo de Herrera de la Mancha, por m*

1,193696 euros

De 0 a 10.000 m® por bimestre 0,270571 euros
De 10.000 a 16.000 m* por bimestre 0,453604 euros
De 16.000 a 28.000 m*® por bimestre 0,795797 euros
Mas de 28.000 m® por bimestre 1,464266 euros
B) ALCANTARILLADO
*  Cuota de servicio
Por bimestre y usuario 0,517268 euros
*  Viviendas e industrias, por m® y bimestre 0,079579 euros
*  Municipio de Membrilla, por m? y bimestre 0,079579 euros

C) DEPURACION

*

Consumo doméstico en Manzanares, por m, el producto de multiplicar el coeficiente de vertido
por la cantidad de:

De 0 a 25 m® por bimestre y usuario
De 25 a 35 m® por bimestre y usuario
De 35 a 45 m® por bimestre y usuario
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Més de 45 m® por bimestre y usuario 0,135424 euros

En los edificios sin contadores individuales se aplicara la tarifa en los siguientes términos:

- Se liquidaran tantas cuotas de servicio como viviendas tenga el edificio.

- El consumo se tarifara calculando la media del consumo total del edificio. Sobre dicho
resultado se aplicaran los tramos de tarifa.

- El recibo asi confeccionado sera tnico a cargo de la Comunidad de Propietarios.

(Estas reglas se aplicaran en cada contador de la Comunidad).

Cuando se hayan producido consumos excepcionales derivados de averias en las instalaciones
propiedad del usuario, se podran tener en cuenta las circunstancias del suceso a efectos de
mitigar el efecto progresivo de la tarifa.

*  Consumo de uso industrial en Manzanares, por m®, el producto de multiplicar el coeficiente de
vertido por la cantidad de:

De 0 a 500 m® por bimestre y usuario 0,094797 euros
De 500 a 2.000 m® por bimestre y usuario 0,101568 euros
De 2.000 a 10.000 m® por bimestre y usuario 0,115111 euros
Més de 10.000 m® por bimestre y usuario 0,135424 euros

SEGUNDO.- Este acuerdo serd expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusién de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

veedes
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Esta es la tasa que se refiere a lo que se
cobra por el servicio de suministro de agua, alcantarillado y depuracion. Manzanares, el ciclo
integral del agua, como todos sabemos, lo gestiona Acciona Agua, en su momento el servicio
publico fue concertado con una empresa privada para 50 afios por el Partido Socialista
(interviene el Sr. Alcalde-Presidente indicando que fue para 25 afios), lo mismo me da 25 que
50 afios.

En la modificacion de esta tasa y en el resto que se refieren a todo lo que supone la
gestion integral del agua, lzquierda Unida va a estar en contra, y va a estar en contra porque ya
hemos manifestado esta posicidn muchas veces que estamos en contra de la privatizacion de la
gestion del agua y por lo tanto estamos en contra de cualquier propuesta de modificacion que
haya en estas Ordenanzas que le atafien. También queriamos decir que es chocante que la
empresa Acciona Agua que tiene a este Ayuntamiento denunciado porque opinan, creen,
piensan que el déficit econdmico-financiero que tienen pues se deberia de compensar con una
subida mayor de tasas del agua, este Ayuntamiento como el convenio que existe con Acciona
Agua dice que las subidas anuales seran las correspondientes al IPC pues no hace nada méas que
mantener la clausula de ese convenio, por lo tanto Acciona Agua nos ha denunciado y no
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sabemos cual sera el resultado de esa denuncia, si por casualidad la perdiéramos podemos
hablar de algunos millones de euros. Concretando, que este Ayuntamiento para defenderse
también acusa a Acciona Agua en su descargo de que tampoco cumple las clausulas de calidad y
las clausulas del convenio. Por lo tanto, yo pregunto si Acciona Agua pretende denunciar a este
Ayuntamiento y que nos cueste a todos un dinero que va a ser dificil de pagar pedimos que se
resuelva el contrato con Acciona Agua por incumplimiento del mismo.

Por lo tanto, en esta propuesta de modificacion de la Ordenanza del servicio de
suministro de agua pues lzquierda Unida va a estar en contra.

Interviene el Sr. Alcalde-Presidente, manifestando, entre otras cosas, lo siguiente: Sr.
Sabariego, le aclaro un par de cosas. Acciona ha demandado las pérdidas que estéa sufriendo, el
equilibrio econdémico-financiero como ellos denominan y asi se denomina en el pliego de
condiciones. La Corporacién actual municipal a lo que nos acogemos es que lo Gnico que esta
previsto es que se suba el IPC y eso es lo que autorizamos y por eso aqui lo aprobamos en ese
convenio que tenemos firmado. Como bien dice usted, si alguna instancia judicial le diera la
razén a Acciona, que yo dudo mucho, pero se puede dar el caso, entonces nosotros légicamente
recurriremos y a ver donde acaba el asunto, y si al Ayuntamiento le dan la razén I6gicamente
Acciona tendrd dos opciones: o seguir o renunciar al contrato, pero el Ayuntamiento de
Manzanares no ha denunciado a Acciona por la calidad del agua; no ha dicho usted eso, bueno.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su
intervencidn, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Efectivamente, como bien ha dicho el
Sr. Alcalde, el Ayuntamiento de Manzanares lo que tiene que hacer es cumplir con la parte que
le corresponde en ese acuerdo y la parte que le corresponde es subir esta tasa. Quizas si a
Acciona Agua no le salen las cuentas es porque este Ayuntamiento en su momento en todo caso
independientemente de la posicion que se tenga sobre la gestion del servicio lo gestiond bien, si
no igual le salian las cuentas, quiero decir, si no le salen las cuentas es porque el Ayuntamiento
en todo caso defendid los intereses. Nuestra obligacion es cumplir con esto para que sin ninguna
duda los juzgados nos tienen que dar la razén en ese asunto porque no lleva ninguna razon la
empresa concesionaria. Nuestro voto favorable.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Nuestro voto va a ser favorable pero
estardn viendo ustedes que hay tasas que sube el IPC lo mismo que ésta y votan en contra, y ésta
se vota a favor. Izquierda Unida vota a favor con el mismo IPC en unas y en ésta vota en contra.
Por lo visto, son diferentes los IPC que se aplican, pero bueno, nosotros vamos a votar a favor.

10,17. Propuesta de modificacién de la Ordenanza reguladora de la Tasa por
acometida a las redes generales de agua y alcantarillado.- Presentada a estudio la
propuesta del Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion vy el
dictamen favorable de la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, previa
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deliberacion que se resume al final, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los
concejales del Grupo Municipal Popular y del Grupo Municipal Socialista, y el voto en
contra del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la tarifa contenida en el
articulo 5 de la Ordenanza de que se trata, con arreglo a lo siguiente:

TARIFA:

1. Por acometida a la red general de abastecimiento 86,75 euros

2. Por m.l. o fraccién de tuberia de la red de abastecimiento 112,207371 euros
3. Por m.l. o fraccién de tuberia de la red de saneamiento 112,207371 euros

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablén de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicién sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

S S
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencién, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Aqui por los mismos argumentos que
anteriormente estaremos en contra pero si le puedo decir, Sr. Mazarro, que es facil de entender,
el IPC es el mismo, pero aqui va destinado para Acciona Agua y en el otro caso va destinado
para el Ayuntamiento.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su
intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Sr. Mazarro, lo que no puede usted
pretender es que votemos en contra de una obligacion que este Ayuntamiento tiene por contrato
de servicio, no es lo mismo, no hay ninguna falta de coherencia. Por tanto, no pretenda
confundir a nadie, nuestro voto favorable.

D. Alfonso Jesus Mazarro Enrique, en representacion del Grupo Municipal Popular,
en su intervencidn, entre otras cosas, indica lo siguiente: Yo no confundo a nadie, yo he dicho lo
gue he dicho y usted dice lo que dice.
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10,18. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora del Precio Publico
por servicio de desatasco de alcantarillado en fincas particulares.- Presentada a
estudio la propuesta del Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe de
Intervencion y el dictamen favorable de la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento
Pleno, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los concejales del Grupo
Municipal Popular y del Grupo Municipal Socialista, y el voto en contra del concejal
del Grupo Municipal de Izquierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la tarifa contenida en el
articulo 4 de la Ordenanza de que se trata, con arreglo a lo siguiente:

* Por cada hora de trabajo o fraccion 13,130651 euros

SEGUNDO.- Este acuerdo sera expuesto en el tablén de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicién sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicarén en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

10,19. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora del Precio Publico
por el servicio de mercado.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal Delegado
de Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la Comisién
de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, por mayoria absoluta, con el voto a favor de los
concejales del Grupo Municipal Popular y del concejal del Grupo Municipal de
Izquierda Unida, y el voto en contra de los concejales del Grupo Municipal Socialista,
ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de las tarifas contenidas en el
articulo 4 de la Ordenanza de que se trata, quedando redactadas como sigue:

PUESTOS DE VENTA DE LA NAVE DE AMPLIACION

Euros / mes
Pto.1 (8 mts.) 77,15
Maodulos
2 23,35
3 23,35
4 23,35
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5 23,35
6

23,35
Casetas
7 197,96
8 112,69
9 132,99
11 85,28
12 64,97
13 64,97
14 64,97
15 48,73
15-A 26,39
16+Almacén 91,37

PUESTOS GALERIA PATIO

Mesas Provisionales, por metro 9,57
Pto.1 6m. 57,87
Pto.2 4m. 38,58
Pto.3 5m. 48,73
Pto.4 7m. 67,00
Pto.5 8m. 77,15
Pto.6 6m 57,87
Pto.7 7m. 67,00
Pto.8 6m. 57,87
Pto.9 6m 57,87
Pto.10 6m 57,87
Pto.11 6m 57,87
Pto.12 6m 57,87
Pt0.13 6m 57,87
Pto.14 1m 10,15
Pto.15 1m 10,15
MODULOS NAVE SOTANO

1 61,93
2 60,91
3 60,91
4 60,91
5 62,94
6 60,91
7 60,91
8 60,91
9 49,74
10 49,74
ALMACENES SOTANO

NUMS. DEL 1 AL 9, cada almacén 10,82
ALMACENES GALERIA PATIO EXTERIOR

1 141,11
2 91,37
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CAMARAS FRIGORIFICAS
Por cajay dia, euros: 0,23

SEGUNDO.- Este acuerdo serd expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacién o derogacion expresas.

10,20. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora del Precio Publico
por cursos y seminarios de la Universidad Popular Municipal.- Presentada a estudio
la propuesta del Concejal Delegado de Hacienda. Visto el informe de Intervencion vy el
dictamen favorable de la Comisién de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, por mayoria
absoluta, con el voto a favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y del
concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, y el voto en contra de los concejales
del Grupo Municipal Socialista, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la Ordenanza reguladora del
Precio Publico por cursos y seminarios de la Universidad Popular Municipal, en cuanto
a:

1.- Las tarifas contenidas en el apartado 2 del articulo 3 de la ordenanza quedan redactadas
como sigue:

2.- La tarifa de este precio publico sera la siguiente: EUROS
- Escuela de Mdusica. Asignatura suelta, por mes 41,62
- Idem. Grado elemental, curso iniciacion 1°y 2°, por mes 41,62
- Idem. Grado elemental, curso desarrollo 1°y 2°, por mes 52,03
- Idem. Grado elemental, curso refuerzo, por mes 52,03
- Idem. Musica y Movimiento y curso de pre-iniciacion, por mes 15,61
- Idem. Danza, incluido Lenguaje Musical, por mes 26,02
- Informatica general, por afio académico (8 0 9 meses), por curso 104,00
- Informética especializada, por cuatrimestre 62,50
- Resto de cursos, por afio académico (8 0 9 meses), por curso 88,50
- Seminarios, por cada mes 26,00

2.- El articulo 4 quedara redactado como sigue:
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Articulo 4. Obligacion de pago.
El pago del precio que resulte de la aplicacion de la correspondiente tarifa sefialada en el
articulo 3 se hara de la forma siguiente:

- Escuela de Musica: El importe de una mensualidad en el momento de la inscripcion y
en los cinco primeros dias de cada mes el importe de las mensualidades
correspondientes.

- Informatica general: 62 euros en el momento de la inscripcion y el resto en los cinco
primeros dias del mes siguiente. También podra pagarse el importe total de 104 euros
en el momento de la inscripcion.

- Informatica especializada, cursos cuatrimestrales: el importe del curso en el momento
de la inscripcién.

- Resto de cursos generales: 52 euros en el momento de la inscripcion y el resto en los
cinco primeros dias del mes siguiente. También podré pagarse el importe total de 88,50
euros en el momento de la inscripcion.

- Seminarios: el importe del seminario por cada mes, en el momento de la inscripcion.

SEGUNDO.- Este acuerdo serd expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicién sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza comenzara a aplicarse en el
curso 2014/2015, permaneciendo en vigor hasta su modificacidén o derogacion expresas.

10,21. Propuesta de modificacion de la Ordenanza reguladora del Impuesto sobre
Bienes Inmuebles.- Presentada a estudio la propuesta del Concejal Delegado de
Hacienda. Visto el informe de Intervencion y el dictamen favorable de la Comisién de
Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion de la Ordenanza reguladora del
Impuesto sobre Bienes Inmuebles, en cuanto a modificar los umbrales de valor catastral
para la aplicacion de tipos diferenciados a los siguientes usos de los bienes inmuebles
de naturaleza urbana recogidos en el apartado 2 del articulo 3 de la Ordenanza:

uso VALOR CATASTRAL
Obras de urbanizacion y jardineria, suelos sin edificar 50.032,22
Sanidad y Beneficencia 1.409.772,81

El resto de umbrales de valor catastral quedan como en la actualidad.
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SEGUNDO.- Este acuerdo serd expuesto en el tablon de anuncios del Ayuntamiento
durante treinta dias como minimo, a efectos de examen y presentacion de posibles
reclamaciones. El anuncio de exposicion sera publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia y en un diario de los de mayor difusion de la provincia.

TERCERO.- Finalizado el periodo de exposicion publica se adoptard el acuerdo
definitivo que proceda en caso de presentacion de reclamaciones, o bien se entendera
definitivamente aprobado el acuerdo provisional si no se presentasen. El acuerdo
definitivo y el texto integro de la modificacion se publicaran en el Boletin Oficial de la
Provincia.

CUARTO.- La presente modificacion de la Ordenanza entrara en vigor el dia 1 de
enero de 2014, permaneciendo en vigor hasta su modificacion o derogacion expresas.

10,22. Aprobacion definitiva de la Ordenanza municipal de ordenacion vy
regulacion del estacionamiento.- Se da cuenta de las reclamaciones presentadas dentro
del periodo de informacidon publica, asi como del informe conjunto del Sr. Interventor y
del Sr. Secretario, que resume el expediente y que a continuacion se transcribe:

“En relacion con las reclamaciones presentadas dentro del periodo de informacién publica del
acuerdo de aprobacion inicial de la Ordenanza municipal de ordenaciéon y regulacion del
estacionamiento, SE INFORMA:

1. Antecedentes

El Pleno del Ayuntamiento aprobé inicialmente en sesién de 30 de julio de 2013 la ordenanza
de que se trata y someter a informacién publica dicho acuerdo por plazo de treinta dias para la
presentacion de sugerencias y reclamaciones. Este acuerdo fue publicado en el BOP de 5 de
agosto de 2013. Se han presentado las alegaciones que se estudian a continuacién.

2. Consideraciones

a) La alegacion presentada por Liberales e Independientes por Manzanares solicita que se
desestime la puesta en marcha de la citada ordenanza con base en distintos argumentos
relativos a los perjuicios que, en su opinion, se produciran para el municipio y los vecinos.
Por tanto, queda al criterio del Pleno del Ayuntamiento atender o rechazar esta solicitud, sin
que se detallen infracciones legales en la redaccion de la ordenanza aprobada que supongan
la procedencia de modificarla en el trdmite de aprobacion definitiva por el Pleno.

b) Las alegaciones presentadas por D. Luis Trujillo Romero, D. Jests Vazquez Montoya, D.
Miguel Martin Garcia-Navas, D? Juana Molina Hurtado, D. Francisco Fernandez-Pacheco
Molina, D. José Maria Molina Hurtado, D. Jesus Fernandez-Pacheco Gallego, D? Carmen
Guijarro Labian, D3 Maria Teresa Cabrero Noblejas, D Maria Jesus Fernandez-Pacheco
Molina, D. Javier Herndndez Aglero, D. Manuel Molina Hurtado, D3 Francisca Molina
Hurtado, D. Juan José Camacho Nieto-Marquez y D2 Jeronima Alises Gonzalez-Nicolés
cuestionan lo siguiente:

- Doble imposicidn fiscal entre la tasa que se establece y el Impuesto sobre Vehiculos de
Traccién Mecanica. Sin embargo, no se da esta doble imposicion: Como recoge el
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articulo 2 de la Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, los impuestos son
tributos exigidos sin contraprestacion, mientras que las tasas son tributos cuyo hecho
imponible (en lo que toca a este supuesto) consiste en el aprovechamiento especial del
dominio puablico. En concreto, segun el articulo 92.1 del Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por R. D. Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo, el Impuesto sobre Vehiculos de Traccion Mecénica grava la titularidad de los
vehiculos de esta naturaleza, no la circulacion o el estacionamiento de los mismos en la
via publica. Finalmente, cabe resefiar que el Impuesto sobre Vehiculos de Traccion es
de exaccion obligatoria en todos los municipios, segun el articulo 59.1 del R.D.L.
2/2004 y los Ayuntamientos pueden exigir tasas por estacionamiento de vehiculos de
traccion mecénica en las vias de los municipios dentro de las zonas que a tal efecto se
determinen y con las limitaciones que pudieran establecerse, segun el articulo 20.3.u)
del mismo R.D.L. 2/2004. Es decir, la propia legislacion de haciendas locales prevé la
exaccion en el mismo municipio de ambos tributos.

La ruptura del principio constitucional de igualdad, ya que unos vecinos podran
estacionar gratuitamente en la puerta de su casa y otros estaran obligados a pagar una
tasa. Sin embargo, la cuestion no esta correctamente planteada, ya que no existe un
derecho reconocido por las leyes a “aparcar en la puerta de mi casa”. Todos los
ciudadanos tienen los mismos derechos respecto al aparcamiento en cualquier punto de
la localidad: en general, es gratuito para todos; en las zonas reguladas, todos deben
pagar la tasa; en zonas peatonales, como la calle Empedrada, ninguno puede aparcar. La
ordenanza contempla, eso si, distintas tarifas en atencion a las distintas intensidades de
uso de los aparcamientos incluidos en la zona regulada. Entre ellas, los residentes
pueden aparcar por un precio anual mas econémico que los no residentes. Por tanto,
consideramos que la regulacion de la tasa no rompe el principio constitucional de
igualdad en perjuicio de los residentes en la zona regulada.

El hecho de que los residentes no dispongan de una reserva de plaza de aparcamiento.
Como ya se ha indicado, los residentes, al igual que el resto de la poblacién, pueden
aparcar en las zonas reguladas pagando los precios establecidos. Ademas, por su
condicion de residentes, pueden sustituir el pago del aparcamiento cada vez que lo
hagan en el horario regulado por un pago global de caracter anual, si bien en este caso,
al tratarse de un pago global, no se garantiza una plaza de aparcamiento completa. Pero
esta es una opcion para el residente, que también dispone de la posibilidad de pagar
cada vez que estacione en una plaza de la zona regulada.

Y también que la medida no solucionara los problemas de movilidad y fluidez del
trafico.

Por tanto, queda al criterio del Pleno del Ayuntamiento atender o rechazar estas solicitudes,
sin que existan infracciones legales en la redaccion de la ordenanza aprobada que supongan
la procedencia de modificarla en el trdmite de aprobacion definitiva por el Pleno.

La alegacion presentada por D. Miguel Ramirez Mufioz argumenta las mismas cuestiones
de las alegaciones indicadas en el apartado b) y, ademas, tres nuevas:

Que la ordenanza no aclara lo que se entiende por “zona” en el segundo parrafo del
articulo 6: Transcurrido dicho periodo el vehiculo no podra estacionarse en la misma
zona hasta que hayan transcurrido dos horas de la hora limite de finalizacion del
estacionamiento anterior que figure en el tique correspondiente, incluido en su
caso el suplemento de pago a que se refiere el articulo 14 de esta ordenanza, lo
gue genera indefension. Esto se debe a que en la confeccion de la ordenanza se
barajaron diversos borradores y en la redaccion final de este segundo pérrafo del
articulo 6 se omitio el inciso final, con la siguiente redaccién: Mediante Bando de la
Alcaldia se delimitaran, al inicio de la aplicacion de la ordenanza, las zonas
comprendidas dentro del &rea de actuacion del estacionamiento regulado. Con esta
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d)

redaccidn, no existird indefensién para los usuarios. Por tanto, cuando se publique la
ordenanza en el Boletin Oficial de la Provincia debera subsanarse esta omision.

- Que en la regulacion de la figura del profesional existe una doble imposicion,
puesto que ya se paga por la ocupacion de via publica con materiales y elementos
de construccion. Efectivamente, el Ayuntamiento tiene establecida la Tasa por
ocupacién de terrenos de uso publico local con mercancias, materiales de
construccion, escombros, vallas, puntales, asnillas, andamios y otras instalaciones
analogas. La tarifa de esta tasa contiene, entre otros, el siguiente epigrafe: Por
cada contenedor para la recogida y depésito de escombros y materiales de
construccion Al dia o fraccion. Por otra parte, la ordenanza de la Tasa por
estacionamiento de vehiculos en vias publicas y otras zonas de permanencia
limitada y controlada, prevé que los profesionales previamente autorizados paguen
la siguiente tarifa: Por utilizacion en las calles de la zona asignada a su actividad:
50% de la tarifa de usuario general. Minimo 0,10 euros (veinte minutos). Por
tanto, cuando la ocupacidn se realice en el horario regulado se aplicara la tasa por
estacionamiento y cuando se realice fuera del horario regulado se aplicara la tasa
por ocupacion con mercancias, sin que puedan simultanearse ambas tasas en el
mismo periodo.

- Finalmente, cuestiona la oportunidad politica de la ordenanza.

Por tanto, queda al criterio del Pleno del Ayuntamiento atender o rechazar esta solicitud, sin
gue existan infracciones legales en la redaccion de la ordenanza aprobada que supongan la
procedencia de modificarla en el trdmite de aprobacion definitiva por el Pleno.

La alegacion presentada por D. Santiago Sabariego Garcia cuestiona que suponga una doble
imposicion tributaria, que la medida no solucionara los problemas de movilidad y fluidez
del trafico, la falta de definicion de la “zona” a efectos de la imposibilidad de estacionar una
vez superado el tiempo méaximo, el hecho de que los residentes y comerciantes no
dispongan de una reserva de plaza de aparcamiento y la inoportunidad, cuestiones estas que
ya han sido analizadas en este informe. Ademas:

[3

- Plantea la falta de definicion de la “zona” en las categorias de residentes y
comerciantes. Estos usuarios pueden optar entre el pago de la tarifa general cada vez
que estacionen en la zona y horario regulados o el pago de una cantidad periddica
global que permite obtener una tarjeta que da derecho a estacionar con tarifas especiales
por su condicién de residente o comerciante. Evidentemente, este derecho no puede
ampliarse a todas las calles de la zona regulada, sino sélo a las cercanas a su domicilio o
local comercial, y sera esta tarjeta de autorizacion la que defina la parte de la zona
regulada donde puede estacionarse con esta modalidad de residente o comerciante. Por
tanto no se produce indefension, al margen de que esta tarifa especial es opcional, no
obligatoria para los usuarios que tengan la condicion de residente o comerciante.

- También plantea que no contribuya a una movilidad urbana sostenible y que la apertura
de aparcamientos gratuitos en solares ha disminuido la necesidad de rotacion en el
estacionamiento de vehiculos.

Por tanto, queda al criterio del Pleno del Ayuntamiento atender o rechazar esta solicitud, sin
que existan infracciones legales en la redaccion de la ordenanza aprobada que supongan la
procedencia de modificarla en el trdmite de aprobacion definitiva por el Pleno.

La alegacion presentada por D2 Mercedes Lépez de los Mozos Mufioz, D. Guillermo Yabar
Bedregal, y D. Martin y D2 Rocio Yabar Lopez de los Mozos solicita la reserva de zonas
para residentes.

Por tanto, queda al criterio del Pleno del Ayuntamiento atender o rechazar esta solicitud, sin
que existan infracciones legales en la redaccion de la ordenanza aprobada que supongan la
procedencia de modificarla en el trdmite de aprobacion definitiva por el Pleno.
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f) Laalegacién presentada por UPyD en Manzanares plantea las siguientes cuestiones:

- Se ha omitido el capitulo 1. Efectivamente, el texto aprobado inicialmente ha omitido
el titulo CAPITULO IIl. De la vigilancia y procedimiento, que comprende los articulos
5, 6 y 7 de la ordenanza como facilmente se deduce de su titulo. En la publicacién de la
ordenanza definitivamente aprobada debe corregirse la omision. Dado que esta
correccion no supone ningun cambio en las disposiciones de la ordenanza, no es
necesario iniciar un nuevo periodo de exposicién publica.

- Considera que faltan informes que justifiquen las razones técnicas, econdmicas y
medioambientales para dicha ordenanza. El procedimiento para aprobacion de
ordenanzas por las entidades locales no prevé la necesidad de que incorporen en su
documentacion tales informes y, por el contrario, prevén un periodo de informacién
publica para que todos los interesados puedan manifestarse al respecto.

- Considera que el articulo 1 no deberia referirse a la eliminacion de plazas en la zona
céntrica que, en su opinion, no se ha producido. Sin embargo, si se han eliminado las
plazas de aparcamiento, al menos en las calles Reyes Catélicos y Mayorazgo y en la
Plaza de la Constitucion.

- Considera que deberian tener un tratamiento especial los empleados de los
establecimientos, definirse de una forma mas concreta la diferencia entre usuarios y
comerciantes, justificarse mejor los horarios, definir mejor las funciones del personal de
vigilancia, obligar a que los parquimetros figuren con energia solar y eliminar la
exclusion de los vehiculos de servicio oficial.

Por tanto, queda al criterio del Pleno del Ayuntamiento atender o rechazar esta solicitud, sin que
existan infracciones legales en la redaccién de la ordenanza aprobada que supongan la
procedencia de modificarla en el trdmite de aprobacién definitiva por el Pleno.

3. Conclusiones

De acuerdo con lo expuesto, el texto aprobado inicialmente por el Pleno no contiene ninguna
infraccion legal en su redaccion que haya de ser subsanada en la aprobacion definitiva. Las
alegaciones relativas a la procedencia de la ordenanza en si o de determinadas regulaciones
incluidas en la misma pueden ser aceptadas o no por el Pleno del Ayuntamiento segin su
criterio.

En todo caso, cuando se publique la ordenanza en el Boletin Oficial de la Provincia, debera
incluirse el titulo CAPITULO I11. De la vigilancia y procedimiento, que comprende los articulos
5, 6y 7 y debera afiadirse el inciso omitido al final del segundo parrafo del articulo 6, con la
siguiente redaccion: Mediante Bando de la Alcaldia se delimitaran, al inicio de la aplicacion de
la ordenanza, las zonas comprendidas dentro del &rea de actuacion del estacionamiento
regulado.”

Visto el dictamen favorable de la Comisién de Asistencia, el Ayuntamiento
Pleno, previa deliberacion que se resume al final, por mayoria absoluta, con el voto a
favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y del Grupo Municipal Socialista,
y el voto en contra del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Desestimar las reclamaciones presentadas dentro del periodo de

informacién publica del acuerdo de aprobacion inicial de la Ordenanza municipal de
ordenacion y regulacion del estacionamiento.
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SEGUNDO.- Aprobar definitivamente la Ordenanza municipal de ordenacion vy
regulacién del estacionamiento, ordenando la publicacion integra en el Boletin Oficial
de la Provincia, corrigiendo las dos omisiones detectadas, que consisten por un lado en
la inclusion del titulo CAPITULO IlI. De la vigilancia y procedimiento, que comprende
los articulos 5, 6 y 7; y por otro en que debera afiadirse el inciso omitido al final del
segundo parrafo del articulo 6, con la siguiente redaccion: Mediante Bando de la
Alcaldia se delimitaran, al inicio de la aplicacion de la ordenanza, las zonas
comprendidas dentro del area de actuacion del estacionamiento regulado.

Y
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su primera intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Como llevamos muchas
Ordenanzas para que no nos perdamos porque ésta si nos parece bastante mas importante que
las anteriores, este punto se refiere a la aprobacion definitiva de la Ordenanza municipal de
ordenacion y regulacion del estacionamiento, o sea, a la zona azul. Es conocida nuestra postura
en contra del copago, el repago o el pagar dos veces los mismos impuestos, y entendemos
aunque asi no lo dice el informe de Secretaria, entendemos que en el fondo y desde una postura
politica son dos impuestos los que se pagan por un mismo uso, que es el del aparcamiento.

Hemos presentado alegaciones tanto a nivel individual como Grupo, ha habido mas
Grupos Politicos que han presentado, todos fuera de este Pleno, y todas las alegaciones son
rechazadas con los mismos argumentos, que no existe infraccion legal en nuestras alegaciones
en la redaccion de la Ordenanza y por lo tanto no procede modificarla, seria la Gnica manera de
modificarla, que hubiera una infraccion legal en el redactado o en el contenido. Por lo tanto,
estas alegaciones se convierten en solicitudes directamente y por lo tanto como es una solicitud
gueda a criterio del Pleno aceptarlas o no aceptarlas, que es lo que dice el informe de Secretaria,
pero también se reconoce en el informe de Secretaria que la Ordenanza aprobada inicialmente
estaba incompleta porque no recogia el alcance o las dimensiones de las zonas en las que se va a
dividir lo que es toda la zona azul. Pues bien, nosotros en este caso queremos dar una
explicacion de cuales son nuestras alegaciones y por qué no compartimos el informe de
Secretaria. En las alegaciones que presentan los particulares que muchas pues mas 0 menos son
del mismo contenido que las que presentd lIzquierda Unida, Secretaria considera por ejemplo
gue no hay una doble imposicién fiscal en pagar el Impuesto de vehiculos de traccion mecéanica
y el pagar el tique de la zona azul porque dice que no hay relacion entre el Impuesto de
vehiculos de traccién mecanica y que dé derecho a estacionar en las calles publicas de la ciudad,
por lo tanto no encuentra una ruptura del principio de igualdad que es lo que nosotros
alegabamos por el hecho de que haya gente que pueda aparcar en la puerta de su casa sin pagar
y quienes si estan obligados al pago si quieren aparcar en su zona, 0 sea, cerca de su casa,
porque después se nos argumentara que esto es voluntario, que el que no quiera sacarse la tarjeta
de residente o profesional pues que no lo haga, evidentemente, pero tendré que aparcar en algun
lado. Sabemos que es una cosa voluntaria pero no deja de ser obligatoria desde el punto de vista
de la necesidad que tiene ese residente de aparcar cerca de su casa 0 en su zona como es logico
para 20.000 cuestiones que le pueden surgir en el dia. Por esto, porque Secretaria no ve que
haya una doble imposicion pues se rechaza el que sea una obligacion al pago porque es
voluntaria, claro, de que la tarjeta de residente dice que es opcional, lo sabemos, y por lo tanto
no tiene por qué haber una reserva de derecho. Entonces, nosotros nos preguntamos por qué
paga el residente la tarjeta, ¢cudl es el fin de esa tarjeta?, simplemente que pueda aparcar cuando
haya aparcamiento, no llegamos a entenderlo, esa tarjeta tendria que dar derecho como minimo
a que hubiera unas plazas reservadas como pasa en muchas ciudades que hay zonas de
residentes.

Después hay unas cuestiones que también queremos sefialar, se reconoce que la
Ordenanza aprobada inicialmente estaba incompleta y por si acaso alguien duda de que es asi,
en el informe de Secretaria se dice “que la Ordenanza no aclara lo que se entiende por zona y
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por tanto genera una indefension”. El Sr. Secretario nos dice que esto se debe a que en la
confeccién de la Ordenanza se barajaron diversos borradores sobre las zonas en que se iba a
dividir y en la redaccion final de este 2° parrafo del articulo 6 se omitio el inciso final, con la
siguiente redaccion que deberia haber ido incluida en el texto de la Ordenanza puesta en
exposicion publica para que los ciudadanos supieran cdmo se iba a regular esa zona, entonces
ese inciso deberia de haber dicho “mediante Bando de la Alcaldia se delimitaran al inicio de la
aplicacion de la Ordenanza las zonas comprendidas dentro del éarea de actuacion del
estacionamiento regulado”. O sea, que a posteriori habra un Bando de Alcaldia donde se
delimitaran esas zonas y dice el Sr. Secretario “con esta redaccion no existiria indefension de los
usuarios”, con lo cual estamos reconociendo que la Ordenanza que se ha puesto en exposicion
publica contiene una indefension de los usuarios, cualquiera que lea este parrafo asi lo debe
entender. Por tanto, cuando se publique la Ordenanza en el Boletin Oficial de la Provincia
deberéa subsanarse esta omision. Por lo tanto, cuando decimos que se reconoce que la Ordenanza
aprobada inicialmente estaba incompleta el informe de Secretaria nos lo confirma. De momento,
entendemos que se admite, permitame la expresion, de que ha sido una chapuza la elaboracion
de la Ordenanza pues se ha omitido, entendemos, informacion relevante de la Ordenanza para
conocer y valorar el efecto real de la misma. Imaginese que se aprueba la Ordenanza y no se
indican las calles donde va a afectar, es que esa informacion la tiene que tener la gente, porque
sin esta informacién los ciudadanos no saben como les va a afectar realmente esta Ordenanza y
por lo tanto se esta impidiendo su derecho a la accién y a la alegacidn. Por otro lado, el obtener
la tarjeta de residente pagando la tasa correspondiente sin que luego se garantice una plaza,
entendemos que es un abuso de Ley, usted no me puede vender a mi algo que puede ser que no
le pueda dar servicio, no lo pueda usar, usted me vende a mi una tarjeta de residente sera con la
condicion de que por lo menos encontrara sitio. Si quisiera hacerles una pregunta y es, ;cémo
van a solucionar en el caso de que se emitan mas tarjetas de residentes que plazas de
aparcamiento haya, tendremos un overbooking municipal?, seria ilegal casi, y sobre la doble
imposicion fiscal entre el impuesto de vehiculos y la tasa de la zona azul el Secretario ha
presentado un detallado informe juridico, bien es verdad, que trata de tirar por tierra nuestra
argumentacion y nosotros hacemos una interpretacion politica, nosotros entendemos que tanto
el impuesto como el pago del aparcamiento no dejan de ser dos impuestos, lo que pasa es que
uno va a la empresa privada que gestiona la zona azul y el otro va al Ayuntamiento y con ese
impuesto que pagamos el Sr. Secretario nos dice que el Impuesto de vehiculos no da ningln
derecho a aparcar pero si es un impuesto que después se utiliza, como hemos visto, para el
arreglo de calles, para cualquier servicio que pueda dar el Ayuntamiento. Por lo tanto, creemos
gue la tasa vuelve a ser lo mismo.

Por lo tanto, para nosotros existe una clara doble imposicion fiscal en el caso ademas de
los llamados profesionales, referido al cobro de las plazas de zona azul que se ocupen con
maquinaria o contenedores, ésta es otra, cuando un contenedor ya paga un impuesto por ocupar
la via pablica pues ahora con la zona azul lo que se dice es que pagard las plazas de
aparcamiento que ocupe ese contenedor y después se ha hecho otro apafio sobre la marcha, en el
cual el Secretario nos dice en su informe, que cuando sea horario de zona azul pagaran como
aparcamientos y cuando no sea horario de zona azul pues pagaran el impuesto correspondiente a
la ocupacion de via puablica pero eso lo dice ahora en el informe, no figura igualmente en las
clausulas de la Ordenanza ni en los articulos de la Ordenanza, por lo tanto es otro detalle que
debia haber figurado en la Ordenanza para que los ciudadanos de Manzanares supieran si tenian
que alegar o no tenian que alegar.

Y, por ultimo, otra cuestion que teniamos importante era qué pasaba con los tiques, si
iban a valer de una zona azul a otra, imaginense que sacan un tique de una hora y por lo que sea
pues solo lo utilizan media hora y tienen que desplazarse a otra parte del pueblo donde hay otra
zona azul, entonces preguntamos en Comisidn de Asistencia si este tique se podia aprovechar en
otra zona azul, la contestacidn fue que si, que uno se podra cambiar de zona azul mientras ese
tique tenga validez. Creemos que va a ser un problema...
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El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su primera
intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: VVoy a ser breve y asi también podra el
Sr. Sabariego rematar su argumentacion, que dicho sea de paso yo casi me he perdido y no me
he enterado mucho. Las alegaciones las hemos visto y todas son razonables en cuanto a los
argumentos, nos parecen razonables las alegaciones de la formacion politica LIM y de UPyD
porque tienen una posicion politica y es una posicion politica que la expresan, que en este caso
no compartimos 0 no coincide con la nuestra porque nosotros en este punto hemos sido
razonablemente coherentes, hemos tenido la misma posicién en todos los casos. Y también
estamos siendo coherentes como hemos sido siempre en cuanto a lo que son los informes de
Secretaria o de Intervencidn, como es el caso, da la impresion Sr. Sabariego de que a usted en
este caso le cabrea o le enfada que le hayan dado la razén en alguna parte, si se hacen
alegaciones o hay una exposicién publica es precisamente para eso, para que las personas, los
particulares a los que respetamos o las formaciones politicas pongan las argumentaciones
politicas que consideren pero en la misma medida los informes luego son los que sirven para
dejar las cosas absolutamente claras. El informe al que estamos sometidos dice que “de acuerdo
con lo expuesto no contiene ninguna infraccion legal en la redaccion” y para nosotros eso es
absolutamente contundente, al mismo tiempo que ustedes dicen que contiene graves
irregularidades en la tramitacion el informe del Sr. Secretario, lo han dicho pablicamente en un
medio, nosotros los informes los hemos respetado siempre y es lo que hacemos en este caso.

Nuestra posicion y no queremos hoy meterle a nadie el dedo en el ojo es la que hemos
tenido siempre, la zona azul puede tener diferentes variaciones, incluso en la préctica se puede
modificar si algo no encaja a la perfeccion desde el primer dia y desde luego nosotros estamos
de acuerdo con el informe en este punto.

El portavoz del Grupo Municipal Popular, D. Manuel Martin-Gaitero Lépez de la
Manzanara, en su primera intervencion, entre otras cosas, indica lo siguiente: Muy
brevemente, comentar un poco por encima las alegaciones o los grupos de alegaciones que se
han formulado. En cuanto a lzquierda Unida pues evidentemente no existe doble imposicion
fiscal, todos los reparos que se hacen de tipo técnico-juridico lo deja claro el informe de
Intervencion y Secretaria, pero es que ademas la zona azul funciona practicamente igual en
todas las ciudades de Espafia, si fueran practicas ilegales por doble imposicién o por cualquier
otro motivo ya los tribunales habrian echado para atras todas las zonas azules que hay en
Espafia. No existe, como dice el informe textualmente, el derecho a aparcar en la puerta de casa,
imaginese en su vivienda, en un bloque, solamente un par de vecinos, dos coches, podrian
utilizar ese derecho a aparcar en la puerta de su casa, el resto de los vecinos de la comunidad no
tendrian ese supuesto derecho, y esto es aplicable a lo que estd comentando de que se pueden
expedir mas tarjetas que plazas, naturalmente, pensemos en una calle, en una zona, en un barrio,
en donde predominen las viviendas en comunidad de vecinos y en un bloque donde hay 30
vecinos que pueden tener 40 o 45 coches, en la fachada pueden aparcar 3, claro que no van a
tener garantizado el derecho porque no es esa la filosofia de la zona de residentes.

No existe indefension por indefinicion de las zonas, existiria indefension si se pusiera en
marcha la zona azul y un vecino no supiera en qué zona esta y en qué zona puede ejercer su
derecho como residente, pero es que no es el caso, es que se ha especificado como se va a
publicitar el dibujo, el desarrollo de esas zonas a efectos de residentes y de limitacion de tiempo
en la misma zona. Y el caso de doble ocupacion en el caso de los profesionales pues también el
informe técnico pone de manifiesto como unos periodos de tiempo van a pagar en funcién de
precio zona azul y el otro periodo de tiempo pagara en funcion de la tasa de ocupacion de la via
publica que hemos visto hace un momento, y por cierto, si que ha votado a favor de la subida de
tasas de todas las ocupaciones que ha habido y sin embargo ese es un argumento que estan
utilizando en la zona azul en sentido contrario, que la zona azul supone una privatizacion de la
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via publica, justamente el argumento contrario a su voto a favor de la actualizacién de tasas por
ocupacién en todos los demas casos.

En el caso de una familia, la familia Lopez de los Mozos, hacen todos la misma
alegacion, hace referencia a lo que estdbamos comentando de la zona de residentes y hace
referencia precisamente en el casco historico, en todo el centro del pueblo, precisamente esa
zona de residentes donde no se puede implantar es en el centro, en el casco histérico, porque es
donde menos disponibilidad de plazas hay. Las zonas de residentes funcionan bien en calles
amplias, tienen un sentido de circulacién y se puede aparcar a ambos lados, en ambas aceras, y
se reserva una a la zona azul y otra a los residentes. En calles de un solo sentido con una sola
fila de aparcamiento y mas en el casco antiguo donde practicamente no hay plazas de
aparcamiento seria un sinsentido y seria todo lo contrario de lo que se pretende con la zona azul,
reservar unas plazas para residentes que iria contra la rotacion que es la que se va buscando con
la zona azul.

En cuanto a las alegaciones de UPyD pues evidentemente se va a corregir la omision de
un titulo del capitulo 11, es una errata simplemente; alega que no hay informes, si hay informes,
los informes previos de Secretaria e Intervencién, ya en su dia los hubo, si esta informada la
zona azul, otra cosa es que haya estudios ambientales y no sé cuantas cosas mas, podriamos
tener 100 informes, hay los suficientes y los habituales. Hacen una alegacion también
demandando que los parquimetros tengan alimentacién por energia solar, bueno, la Ordenanza
no dice a priori que los tenga ni que no los tenga, si es factible y es técnicamente posible y es
econémico, pues muchas veces las nuevas tecnologias lo que resultan es mas caras en su
implantacion, tampoco el parquimetro se trata de un aparato de un gran consumo energético.

Y si quiero hacer hincapié en una cuestién que formula como alegacién UPyD y lo hace
dos veces, en la Ordenanza que regula la tasa de zona azul y la Ordenanza que regula el
funcionamiento de la propia zona azul, y es que se quejan o les parece mal el que la zona azul
sea gratuita para los vehiculos oficiales y ahi hacen la siguiente pirueta, es que va a ser para los
vehiculos oficiales de los politicos que ya bastantes prebendas tienen, no, vamos a ver, el que
tengan aparcamiento gratuito en zona azul los vehiculos oficiales pues es la Guardia Civil, son
los servicios de salud, el servicio de obras del Ayuntamiento, de la Junta o de la Diputacién, los
servicios sociales cuando van a atender a un domicilio, la furgoneta de correos, éstos son los
vehiculos oficiales que van a tener el uso gratuito de la zona azul porque precisamente en este
Ayuntamiento, desde que este Equipo de Gobierno llegd al principio de legislatura, han
desaparecido los coches oficiales de los politicos, algunos que habia incluso con coger como el
del anterior Alcalde. EI Alcalde actual y los Concejales, tanto los liberados como los no
liberados, utilizamos nuestros propios vehiculos para nuestro trabajo diario, asumiendo todos
los gastos inherentes, sélo en el caso de desplazamientos oficiales fuera del municipio y no
siempre, cobramos el kilometraje legalmente estipulado. Por tanto, tendremos que pagar zona
azul igual que cualquier otro usuario en la modalidad correspondiente.

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su segunda intervencidn, entre otras cosas, indica lo siguiente: Creo que me dara tiempo por
lo menos a argumentar que el principal fin que tiene la zona azul que es la rotacion creemos que
con la distribucion de zonas que se va a hacer pues precisamente lo que es posible que no se dé
siquiera es la rotacion. Se lo explico. Sr. Nieva, atienda que se lo voy a explicar que después
dice que usted no se entera, si usted sale a las 8 de la mafiana del Barrio de San Anton y trabaja
en el Gran Teatro usted puede sacar un tique de 2 horas en San Anton, aparcar su coche donde
trabaja en el Gran Teatro, y empieza a contarle a partir de las 10 de la mafiana que es cuando
empieza, 0 sea, a usted le van a dar en San Anton un tique de 2 horas (de 10 a 12), llega al Gran
Teatro, pone su tique de 10 a 12, y a las 12 sale y cambia el tique hasta las 2 que acaba el
horario de la zona azul, ha estado 4 horas en el mismo aparcamiento legalmente, ¢qué rotacion
se va a producir precisamente ahi?, pues en cuanto 4 personas de un banco, otras de otro lado y
3 trabajadores del Mercadota aparquen alli, alli ya no aparca més nadie en toda la mafiana, esto
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que va a dar lugar, que volvemos a estar en las mismas, aparcamientos en doble fila, en vados,
en aparcamiento de minusvalidos, con lo cual ni va a haber rotacion ni vamos a solucionar el
problema que se supone que se va a solucionar con esto.

Interviene el Sr. Alcalde-Presidente, manifestando, entre otras cosas, lo siguiente: La
verdad que le digo una cosa, yo es que no sé si tiene usted memoria de como funciond la zona
azul cuando estuvo, esto que estd usted diciendo es que no ocurrid, al revés, pues hubo una
agilidad en el trafico, en el aparcamiento. Salvo que lzquierda Unida que son 8 o 10, pues
realmente aqui no hay mas alegaciones y vuelvo a insistir, comerciantes, asociaciones de
vecinos, con los que nos hemos reunido lo ven bien si no pues no hubiésemos ido hacia delante
con esta propuesta pero es que la experiencia que tuvimos la otra vez se vio que fue buena, y en
la mayoria de las ciudades de Espafia y del Mundo esta y esta funcionando, es decir, nosotros
tenemos que ir contracorriente, de verdad que no lo entiendo, es el no por el no.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julian Nieva Delgado, en su segunda
intervencidn, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Coincidimos y creo que sinceramente es una
tasa que va a fomentar una utilizacion del vehiculo mas racional que es lo que se pretende y
ademas, en toco caso, se paga por el tiempo que se ahorra, eso se sabe en cualquier gran ciudad
incluso en aquellas donde sus compafieros de Izquierda Unida tienen implantado también este
sistema de zona azul en muchos pueblos o en algunos pueblos donde ustedes gobiernan.

Se puede estar en contra, pues claro que si, se pueden tener diferentes posiciones, pues
también, algunas de las alegaciones lo que hacian en realidad era aportar algln tipo de
preocupacion esperando que se tuviese en cuenta, yo creo sinceramente que en este caso no hay
mucho mas debate, se ha debatido 5 0 6 veces en este Salon de Plenos y por tanto no tenemos
mucho mas que decir.

El portavoz del Grupo Municipal Popular, D. Manuel Martin-Gaitero Lépez de la
Manzanara, en su segunda intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: Picaresca
siempre puede haber alguna, en algin caso, pero eso también dependera de la eficacia del
personal de control, otra cosa es que la Ordenanza tuviera alguna laguna, algin agujero legal
que subsanar, pero en principio la picaresca siempre se intentara porque es la naturaleza humana
y para eso estan los controladores que haran su trabajo procurando que no se produzca.

10,23. Aprobacion definitiva de la Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa por
estacionamiento de vehiculos de traccion mecanica en zonas de vias publicas
municipales.- Se da cuenta de la reclamacion presentada dentro del periodo de
informacién puablica, asi como del informe conjunto del Sr. Interventor y del Sr.
Secretario, que resume el expediente y que a continuacion se transcribe:

“En relacion con la reclamacion presentada por UPyD en Manzanares dentro del periodo de
informacién publica del acuerdo de aprobacion provisional de la Ordenanza de la Tasa por
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estacionamiento de vehiculos de traccion mecanica en zonas de vias publicas municipales, SE
INFORMA:

1. Antecedentes

El Pleno del Ayuntamiento aprob6 inicialmente en sesién de 30 de julio de 2013 la ordenanza
de que se trata y someter a informacion publica dicho acuerdo por plazo de treinta dias para la
presentacion de sugerencias y reclamaciones. Este acuerdo fue publicado en el BOP de 5 de
agosto de 2013.

2. Consideraciones

Se alega, por un lado, la conveniencia de eliminar la exencion de vehiculos oficiales.

Por otro, se alega la falta de justificacion de la cuota tributaria en un estudio técnico y una
memoria econdmica. De acuerdo con el articulo 25 del Texto Refundido de la ley Reguladora de
las Haciendas Locales, aprobado por R. D. Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, los acuerdos de
establecimiento de tasas por la utilizacidn privativa o el aprovechamiento especial del dominio
publico, o para financiar total o parcialmente los nuevos servicios, deberan adoptarse a la vista
de informes técnico-econémicos en los que se ponga de manifiesto el valor de mercado o la
previsible cobertura del coste de aquellos, respectivamente. Dicho informe se incorporara al
expediente para la adopcion del correspondiente acuerdo. Igualmente, el articulo 24 de dicha
ley establece que el importe de las tasas previstas por la utilizacion privativa o el
aprovechamiento especial del dominio publico local se fijard de acuerdo con las siguientes
reglas: a) Con caracter general, tomando como referencia el valor que tendria en el mercado
la utilidad derivada de dicha utilizacién o aprovechamiento, si los bienes afectados no fuesen
de dominio publico.

En el expediente de aprobacion de la ordenanza de la tasa consta un informe en el que se explica
la referencia al valor de mercado de la utilidad derivada del aprovechamiento.

3. Conclusiones

Por tanto, queda al criterio del Pleno del Ayuntamiento atender o rechazar esta solicitud, sin que
se existan infracciones legales en la redaccion de la ordenanza aprobada que supongan la
procedencia de modificarla en el trdmite de aprobacion definitiva por el Pleno.”

Visto el dictamen favorable de la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento
Pleno, previa deliberacion que se resume al final, por mayoria absoluta, con el voto a
favor de los concejales del Grupo Municipal Popular y del Grupo Municipal Socialista,
y el voto en contra del concejal del Grupo Municipal de Izquierda Unida, ACUERDA:

PRIMERO.- Desestimar la reclamacion presentada por UPyD en Manzanares.
SEGUNDO.- Aprobar definitivamente la Ordenanza reguladora de la Tasa por
estacionamiento de vehiculos de traccion mecanica en zonas de vias publicas

municipales, ordenando la publicacion integra en el Boletin Oficial de la Provincia.

vedenn
Resumen de la deliberacion:

El portavoz del Grupo Municipal de Izquierda Unida, D. Santiago Sabariego Garcia,
en su intervencion, entre otras cosas, sefiala lo siguiente: Lo que se va a votar aqui ahora es el
precio que se va a poner en las distintas variedades que se van a dar en la zona azul. Haran
hincapié en que los 2 primeros minutos no se pagard, yo le aviso a los ciudadanos de
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Manzanares, cuando estuvo implantada la zona azul en la anterior legislatura el gran negocio ya
les advierto no es lo que uno echa en la maquinita, el gran negocio son las multas, 2 minutos se
les pasa a cualquiera, y la multa son 30 euros, si quiere sacar un tique para evitar la denuncia
son 10 euros, si se te pasa la hora otro tique de 2,5 euros, ahi esta el negocio de la zona azul.

En la pasada legislatura, en decretos y resoluciones, quizas no se acuerde nadie porque
estamos todos de la memoria muy mal, la gran parte de decretos y resoluciones eran las multas
de zona azul, habia todos los meses del orden de 200-250 multas, a 30 euros echen cuentas si es
mas negocio los parquimetros o es mas negocio las multas. Y, aparte, lo que no ponen estos
precios es que a cualquier comerciante por aparcar en su puerta su coche del trabajo pues le
puede salir al afio por unos 600 euros, Sr. Nieva, y a cualquier trabajador 450 euros, y lleva todo
el Pleno diciendo que congelen las tasas y ahora le vamos a acoplar a los trabajadores de
Mercadota o de cualquier centro comercial que esté en la zona azul un descuento en su sueldo
anual pues de 450 euros, si tiene la desgracia de venir de Membrilla o de cualquier otro lado,
esas son las coherencias. Nuestro voto en contra.

El portavoz del Grupo Municipal Socialista, D. Julidn Nieva Delgado, en su
intervencion, entre otras cosas, manifiesta lo siguiente: En verdad sélo se trataba por aquello del
procedimiento de valorar la Unica alegacion que hay en este caso, que es la de UPyD porque a
esta Ordenanza fiscal ni siquiera Izquierda Unida ha puesto ninguna objecién, con lo cual no
entiendo nada de su argumento y por supuesto no lo comparto, aparte de que es absolutamente
incierto lo que usted ha dicho sobre el nimero de sanciones reflejadas en los decretos,
absolutamente incierto. Por tanto, la demagogia esta bien, los discursos estan bien, pero hay que
ser coherentes y ustedes ni han alegado a esta Ordenanza y desde luego lo que ha dicho no se
ajusta a la verdad.

Nosotros compartimos el informe que en realidad ya lo ha explicado previamente el
portavoz del Equipo de Gobierno.

El portavoz del Grupo Municipal Popular, D. Manuel Martin-Gaitero Lopez de la
Manzanara, en su intervencién, entre otras cosas, indica lo siguiente: Afadir que como la
alegacién de UPyD en esta Ordenanza se refiere a lo mismo, a lo de la exencién para los coches
de los politicos, pues reiterar que los politicos de este Ayuntamiento no usan coches oficiales y
tendran que pagar la zona azul como todo hijo de vecino, eso ya se acab6 lo de los coches
oficiales de anteriores legislaturas.

10,24. Despacho oficial y comunicaciones.- Dictaminado por la Comision de
Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, QUEDA ENTERADO:

- Del escrito que remite D. Jeronimo Romero-Nieva Lozano, Presidente de la
Asociacion de Vecinos San Blas, dirigido al Sr. Alcalde-Presidente, en los siguientes
términos: “Con motivo de la recien celebrada Gala San Blas 2013 quiero transmitirle
en nombre de la Asociacion de Vecinos San Blas-Manzanares, en el de su Junta
Directiva, y en el mio propio como Presidente de la misma, nuestra gratitud por la
colaboracion recibida desde nuestro Ayuntamiento.
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Apreciamos la importancia que tiene el apoyo para la celebracion de este tipo
de eventos la puesta a nuestra disposicion de la logistica e infraestructura necesaria
para su ejecucion.

Desde esta asociacion valoramos especialmente este tipo de soporte a la
celebracion de actos vecinales sin los cuales no serian posibles.

Ruego pueda trasladar al conjunto de la Corporacion Municipal nuestra sincera
gratitud.”

10,25. Decretos y resoluciones dictados por Alcaldia y Concejalias Delegadas.-
Dictaminado por la Comision de Asistencia, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad,
QUEDA ENTERADO de los dictados entre el 19.agost0.2013 y el 13.septiembre.2013,
ambos inclusive.

ASUNTOS URGENTES.- Se trata el siguiente asunto no incluido en el “Orden del
Dia” de la convocatoria:

10,26. Propuesta conjunta de felicitacion que presentan los Grupos Politicos
Municipales.- Previa declaracién de urgencia, adoptada por unanimidad, se da cuenta
de la misma, cuyo tenor literal es el siguiente:

“En esta temporada 2013 vienen destacando, por los éxitos que van obteniendo en los diversos
campeonatos, ligas y circuitos en que participan los atletas que componen el club
ALUCINATURA TRIATLON DE MANZANARES.

Concretamente, el triatleta Jesus Calle, campe6n regional de larga distancia, se proclamaba
campedn de Espafia de media distancia en la categoria (GE 25-29) de esta modalidad deportiva
en el campeonato que tuvo lugar a finales de agosto en la localidad cordobesa de Posadas.

Por ello, el Pleno en su conjunto, acuerda la felicitacion por sus excelentes logros, a JESUS
CALLE y al CLUB ALUCINATURA TRIATLON DE MANZANARES, deseando que
contindien con éxitos como los conseguidos, abanderando el nombre de nuestra localidad por
toda la geografia nacional.”

El Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, ACUERDA aprobar la propuesta
transcrita en los términos que en la misma se contemplan.
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RUEGOS Y PREGUNTAS.- Se tratan los/as formulados/as conforme sigue:

GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA

El Programa Electoral con que el Partido Popular concurrié a las pasadas Elecciones
Locales incluia, entre sus propuestas en materia de Deportes, la siguiente:

“Techado de la pista polideportiva (verde)”.

Por lo expuesto, el Grupo Municipal Socialista, formula la siguiente pregunta al Sr.
Alcalde:

PREGUNTA

1.- ¢ Cuales son las previsiones del Equipo de Gobierno del Partido Popular en relacion
con el cumplimiento de dicha propuesta?

2.- ¢Que fecha contempla el Equipo de Gobierno para cumplir con este compromiso
electoral?

Sr. Alcalde-Presidente: En concreto, en este asunto, estamos preparando ahora los
Presupuestos del 2014, dentro del apartado de inversiones veremos si es factible, si no
lo fuera porque hay muchos proyectos en marcha pues veremos si durante el afio en
curso tuviéramos alguna oportunidad y si no pues para haber cumplido nuestro
programa electoral como aqui se ha hablado en mas de una ocasion pues lo
llevariamos para el préximo afio en ese caso.

Pero no quiero dejar de aprovechar, ya que como usted bien ha dicho,
sisteméaticamente pues me hace unas preguntas, con toda la libertad del mundo
I6gicamente, sobre el avance mas o menos de como va nuestro programa electoral, yo
quiero manifestarle a usted y a los vecinos que de los 182 puntos que tiene el programa
120 estan cumplidos o en marcha para cumplirse (eso representa pues el 66%
aproximadamente, estamos hablando de dos tercios del programa electoral cumplido
por parte del Partido Popular), en un periodo de tiempo pues poco més que la mitad de
la legislatura con lo cual nos queda todavia creo que suficientemente tiempo pues para
terminar holgadamente creo que el programa electoral. No fue asi en la legislatura
pasada, a ustedes les quedaron bastantes cosas por hacer, aqui, repasando su
programa del 2007-2011 pues reforma y acondicionamiento del Centro Social de la
calle Empedrada, construccion de Residencia de Mayores con 150 plazas, construccion
de un nuevo Centro de Mayores con servicio de estancia diurna para 50 personas,
creacion de un Centro de Desarrollo Infantil, nuevo Centro de la Mujer en la calle
Monjas, construccion del Colegio de la Divina Pastora, construccion de un nuevo
Instituto de Ensefianza Secundaria y de Bachillerato, creacion de una sala de
exposiciones permanente, iban a construir 100 viviendas de proteccién publica, podia
continuar pero no es necesario. Es decir, cuando se hacen los programas todos
intentamos cumplirlos, nosotros vamos a intentar cumplirlo al maximo. Cuando ustedes
no lo cumplieron en tan graves cuestiones, hablamos de la Ciudad del Transporte,
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tengo muchas para otra ocasion en todo caso verlo, serd porque no pudieron
I6gicamente.

Nosotros lo vamos a intentar, no era como usted bien sabe un programa
demasiado ambicioso en inversiones porque sabiamos que no ibamos a contar con
demasiado dinero para eso pero aparte de eso también hemos hecho otros muchos
puntos, otras muchas iniciativas, que no venian en nuestro programa electoral.

El Programa Electoral con que el Partido Popular concurrié a las pasadas Elecciones
Locales incluia, entre sus propuestas en materia de Medio Ambiente, la siguiente:

“Recuperacion en colaboracion con la Junta de Comunidades de las veredas que
confluyen en nuestro término municipal ”.

Por lo expuesto, el Grupo Municipal Socialista, formula la siguiente pregunta al Sr.
Alcalde:

PREGUNTA

1.- ¢ Cuales son las previsiones del Equipo de Gobierno del Partido Popular en relacion
con el cumplimiento de dicha propuesta?

2.- ¢Qué fecha contempla el Equipo de Gobierno para cumplir con este compromiso
electoral?

Sr. Martin-Gaitero Lopez de la Manzanara: Este compromiso se estd cumpliendo
desde el comienza de la legislatura. No tiene unos limites temporales o materiales, sino
que es un esfuerzo continuo y sostenido en el tiempo.

Se procede a limpiar periddicamente las vias pecuarias en las zonas préximas al
casco urbano, que suelen ser las mas degradadas, retirando escombros y residuos
urbanos. Se piden los permisos correspondientes a la Seccion de Vias Pecuarias de los
Servicios Periféricos de Agricultura, como por ejemplo cuando se han limpiado de
maleza ciertos tramos de la Cafiada Real Soriana en su travesia del Poligono.

La Concejalia de Agricultura ha solicitado en diversas ocasiones planos o
deslindes de vias pecuarias a la Seccion citada, para resolucion de problemas
puntuales, que nos han facilitado inmediatamente. A la inversa, la Seccién de Vias
Pecuarias ha contado con la colaboracion de la Concejalia de Agricultura para
aclarar tramos conflictivos en las inmediaciones del casco urbano, como por ejemplo
en el proyecto del Poligono de SEPES, en la travesia del Poligono actual o en la nueva
rotonda del Cristo de las Agonias.

Colaboramos estrechamente con los Servicios de Ganaderia de la Junta cada
Vez que nos comunican que un rebafio trashumante va a atravesar Manzanares, dando
las mayores facilidades a los ganaderos, con los que se ha llegado a establecer incluso
una buena relacion personal y ocasionando las menores molestias a los vecinos debido
al paso del ganado. Con la colaboracion de esos ganaderos y de los medios de
comunicacion, se viene haciendo un esfuerzo por divulgar y dar a conocer ese

61



patrimonio natural que son las Vias Pecuarias, tanto en prensa escrita como en
television.

El origen pastoril de Manzanares, las Vias Pecuarias y la trashumancia van a
tener su espacio en el futuro Museo del Queso Manchego, como parte de nuestra
historia.

El Programa Electoral con que el Partido Popular concurrié a las pasadas Elecciones
Locales incluia, entre sus propuestas en materia de Medio Ambiente, la siguiente:

“Establecimiento de un Cinturon Verde al objeto de conseguir la continuidad de las
zonas verdes con la creacién de un circuito transitable y apto para el ejercicio fisico”.

Por lo expuesto, el Grupo Municipal Socialista, formula la siguiente pregunta al Sr.
Alcalde:

PREGUNTA

1.- ¢Cuéles son las previsiones del Equipo de Gobierno del Partido Popular en relacion
con el cumplimiento de dicha propuesta?

2.- ¢Qué fecha contempla el Equipo de Gobierno para cumplir con este compromiso
electoral?

Sr. Martin-Gaitero Ldpez de la Manzanara: Dada la precaria situacion econdémica de
este Ayuntamiento, este compromiso no se puede materializar a corto plazo en un gran
proyecto urbanistico y de ajardinamiento. La estrategia que venimos siguiendo es la de
recuperar o abrir nuevos espacios verdes o vias de transito que conecten las ya
existentes, facilitando el paseo y el ejercicio fisico en los alrededores del casco urbano.
El mayor avance en este sentido ha sido la apertura del puente de la Alamedilla, que ha
pasado a formar parte de la ruta habitual de muchos paseantes. Se han plantado
algunos arboles y se puede poner alguna vegetacion mas, sin incurrir en grandes
gastos mientras no seamos propietarios del terreno y se defina el desarrollo urbanistico
definitivo. También se esta forestando progresivamente la ribera del Azuer en las zonas
ajardinadas, antes casi despobladas, de la calle Clara Campoamor, en colaboracion
con los colegios de la localidad, como actividad del Dia del Medio Ambiente. Estos
jardines enlazan los bulevares de Avda. Castilla-La Mancha y Avda. de Andalucia.

En las pasadas semanas se ha recuperado una zona verde practicamente
olvidada en el PP-4, proxima a la Comisaria de Policia y a la parcela destinada al
nuevo colegio Divina Pastora. Se le ha dotado de bancos y se ha puesto en servicio la
instalacion de riego localizado. Una vez se urbanicen esas parcelas ayudara a dar
continuidad al circuito de espacios verdes, como punto intermedio entre los jardines del
puente de la Alamedilla y las zonas deportivas. También en las inmediaciones de la
Alamedilla, la restauracion de Molino llevara aparejada, en fase posterior, la
construccion de un recorrido peatonal hasta el mismo, a lo largo del caz (también
restaurado), debidamente acondicionado y con el ajardinamiento que permita el
espacio disponible. Sera otra pieza mas del puzzle que ayudara a enlazar “la ruta del

62



colesterol” desde la Alamedilla a los Cinco Puentes, continuando por el Paseo de los
Pinos y las zonas verdes proximas a FERCAM.

Quedan por resolver algunos puntos, como por ejemplo la zona de la
helisuperficie, donde inexplicablemente el acerado se interrumpe y la carretera ni
siquiera tiene arcén asfaltado.

De forma modesta, pero constante, poco a poco vamos consiguiendo enlazar
espacios de ocio, deporte 0 paseo que vayan creando ese Cinturén Verde.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, siendo las 23:40 horas, el Sr. Presidente levanto
la sesion de lo que como Secretario doy fe.
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